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Streszczenie
Celem tego artykutu jest zachecenie czytelnika do zapoznawania sie z ideami przedstawionymi
w opublikowanej ponad 100 lat temu ksiqzce Zygmunta Herynga pt. Logika ekonomii.
Zasadnicze pojecia ekonomiczne ze stanowiska nauki o energii. Przedstawiono te mysli
Herynga, ktore, jak sie wydaje, nie stracity na aktualnosci. Ze wzgledu na ograniczone rozmiary
artykutu nie dokonano analizy porownawczej mysli Herynga ze wspolczesnymi trendami analizy
ekonomicznej.
Parg lat temu mialem mozliwo$¢ przeczy‘[anial'T'I dzieta Zygmunta Herynga Logika ekonomii.
Zasadnicze pojecia ekonomiczne ze stanowiska nauki o energii, ksiazki niezwyklej pod
wieloma wzglgdami. Kiedy czytatem ja pierwszy raz moje zainteresowanie nia rosto ze strony
na strong. Uderza w niej gleboko$¢ mysli, oszczednos¢ stow i1 logika argumentow autora.
Mimo wyraznie widocznego, po okladce i pozotktych stronicach, wieku tej ksiazki (wydanej
ponad 100 lat temu w 1896 roku, na Rys. 1 przedstawiono kople strony tytulowej) 1 dalekiej
od wspolczesnej polszczyzny pisowni i sktadni, czyta
si¢ ja jakby napisana byta wspolczesnie. Czytajac Wytamnlstaro Q080"
ponownie t¢ ksiazke doszedlem do wniosku, ze warto et
byloby zainteresowa¢ nia wspotczesnego czytelnika.
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ekonomistow konca XIX wieku uznata, ze pozycje ta ekonomia moze osiagnac stosujac
wyprobowane metody badawcze fizyki. Nurt ten wyraznie zdominowat analiz¢ ekonomiczna
w XX wieku, mimo, ze przez caly czas alternatywa dla tego mechanistycznego widzenia
ekonomii byla wizja analizy ekonomicznej oparta na analogiach biologicznych
(ewolucyjnych). Heryng uznal, ze jednym ze sposobow znalezienie dobrego opisu procesow
gospodarczych bedzie spojrzenie na zjawiska spoleczno-gospodarcze przez pryzmat
wypracowanej przez fizykow ‘nauki o energii’. Dalekie od prawdy byloby jednak
stwierdzenie, ze Heryng jednostronnie patrzy na procesy gospodarcze, jest wrecz przeciwnie.
Mimo, ze koncepcja energii przewija si¢ przez cala ksiazke¢ spojrzenie Herynga na ekonomi¢
jest bardzo szerokie i w ogromnym stopniu aktualne do dzisiaj. Teﬂaktualnoéc' mysli Herynga
staral si¢ bede¢ przedstawi¢ w tym krotkim z konieczno$ci artykule.

Zygmunt Heryng (1854-1931) byt
dziataczem  socjalistycznym. W . '
mtodosci, w 1878, wspdlnie z JIOSBOJIBHO HEH:!YP 010-
innymi dziataczami, zaktadal kotka Bapmasa, 7 Asrycra 1896 roga.
socjalistyczne. W 1898  zostal '
cztonkiem PPS a od 1906 aktywnie
pracowat W PPS-Frakcja
Rewolucyjna. Wspdlnie z
lewicujacymi intelektualistami,
skupionymi zwlaszcza wokét PPS (Ludwikiem Krzywickim, Wactawem Natkowskim,
Adamem Mahrburgiem, Stanistawem Karpowiczem, Stanistawem Kruszewskim, Antonim
Sujkowskim, Feliksem Perlem, Stanistawem Posnerem i Tadeuszem Rechniewskim) zalozyt
w koncu 1905 r. Uniwersytet dla Wszystkich (zalegalizowany 17 pazdziernika 1906 roku
przez wladze carskie).

Czytajac Logike ekonomii uderza zdolnos¢ Herynga do oddzielenia jego socjalistycznych
pogladéw, widocznych m.in. w duzej jego aktywnosci w organizacjach socjalistycznych, od
dziatalnosci naukowej. Obiektywno$¢ spojrzenia na problematyke gospodarcza widoczna jest
w calej Logice ekonomii. 1dee przedstawione w Logice w jakikolwiek sposob nie sa ‘skazone’
jego socjalistycznymi przekonaniami. Mimo swoich socjalistycznych przekonan potrafit
napisa¢: ,,Socyali§ci, owe nieprawe dzieci ekonomii politycznej, z taka nienawiscia
spogladajacy dotychczas na swa rodzicielkeg, — $cisle zwiazali sig¢ od tej chwili z tradycya
naukowa pierwszych mistrzow ekonomii” (s. VIII).

Cho¢, jak si¢ wydaje, jego propozycja wykorzystania ,,nauki o energii”’ do opisu procesoOw
gospodarczych nie wytrzymaty proby czasu, to wszystko inne dotyczace analizy
ekonomicznej 1 jej podstaw teoretycznych a zwlaszcza poglady dotyczace przysziego
programu badan ekonomicznych (rozdziat XII) sa jak najbardziej aktualne.

Ksigzka sktada si¢ z trzech, wzajemnie si¢ uzupetniajacych, czesci. W czgsci pierwszej
Heryng przedstawia ,,teoretyczno-poznawcze podstawy” analizy ekonomicznej. W tej czgsci
wida¢ najwyrazniej wpltyw fizyki na jego metodologiczne poglady dotyczace analizy
ekonomicznej. Tutaj opisuje takie pojgcia jak przyczynowosé, sita, praca, energia (kinetyczna
1 potencjalna, zjawisko, fakt). Rozwaza problem granic zalezno$ci funkcjonalnej (ktére to
granice nazywa normami), réznice pomig¢dzy badaniem teoretycznym a opisem zjawisk,
roznice pomiedzy faktem jednostkowym a zjawiskiem w ,,zyciu spotecznym”, oraz wspomina
o koniecznosci oddzielenia teorii od opisu w badaniach ekonomicznych.

Rysunek 2. Pozwolenie cenzury rosyjskiej na
opublikowanie ksiqzki Herynga

* Bardzo aktualne, i przez to konieczne do przeczytania, sa zwlaszcza Wstep i Rozdziat XII. Bardzo polecam
lekturg obu tych fragmentow Logiki ekonomii. W postaci elektronicznej umiescitem je na stronie internetowe;:
http://www.prawo.uni.wroc.pl/~kwasnicki/heryng.html. Z pewnoS$cia przygotowujac ten material nie ustrzegltem
si¢ od btedow, dlatego bede wdzigczny za informacje o wszelkich zauwazonych niedociagnigciach.



Cze$¢ druga poswigcona jest logicznym postawom badan ekonomicznych. Heryng opisuje
podstawowe pojecia logiki oraz ogolne zasady badania naukowego (analiza, synteza
abstrakcja, dedukcja, indukcja, analogia). W cze$ci tej Heryng nie stroni od uwag
dotyczacych natury samego procesu badawczego. Jakze trafna jest jego uwaga odnoszaca si¢
do zasadniczej réznicy pomigdzy tym jak prowadzi si¢ proces badawczy a tym jak si¢ go
przedstawia publicznie:

»~Rezultaty badan naukowych w rzadkich tylko wypadkach wyktadane bywaja w tym samym
porzadku i w tej samej formie, w jakiej odbywaly si¢ poszukiwania naukowej prawdy. Rzecz to
catkiem zrozumiata. Do uog6lnien naukowych nie dochodzi si¢ tak tatwo. Nieraz dopiero wyniki
otrzymane po dtugim kotowaniu i licznych zboczeniach, pozwalaja nam wykresli¢ owa najkrotsza i
najprostsza droge, ktéra od prawd dawniej zdobytych ku nieznanej przedtem prawdzie prowadzi — i
badacz, ktory po mozolnych, indukcyjnych poszukiwaniach doszedt wreszcie do nowego
uogolnienia, przekonywa si¢ czgsto, iz uogélnienie to tkwito od wiekow w jednej z prawd
zdawiendawna juz znanych i Ze glebsza analiza owej prawdy, poparta umiej¢tna dedukcya, bylaby
go daleko predzej do celu doprowadzita” (s. 127).

Interesujacym jest rozdziat IV w ktérym wskazuje na zrodia ,.tak czesto spotykanych w
ekonomicznych dzietach sofizmatow, parodoksow, oraz szkodliwych jeszcze od nich
truizmow i komunatow, owych prawd wulgarnych, ktére od pobieznych rezultatow
powszedniego myslenia rdznia si¢ tylko pozornie naukowem sformutowaniem, oraz powaga,
z jaka si¢ je wyglasza” (s. XIII).

Czg$¢ trzecia, zatytutowana ,,Zasadnicze pojecia ekonomiczne”, wydaje si¢ by¢
fundamentalna dla wywodéw autora. Objetosciowo zajmuje prawig polowe ksiazki. W czesci
tej wykorzystuje wylozone w dwoch poprzednich czgéciach idee odnoszace si¢ do pojec
fizyki 1 logiki. Wida¢ to wyraznie w uzywanej terminologii. Heryng opisuje zjawiska
gospodarcze poprzez pryzmat ‘momentu energii spotecznej’ (energia kinetyczna i
potencjalna, gospodarstwo, popyt, podaz, kapital, wartos¢, pieniadz, uktad spoteczny, itp.),
‘momentu najmniejszych wysitkow’, ‘momentu naukowego traktowania ekonomicznych
zjawisk’ (podzial ekonomii na opisowa 1 teoretyczna, statyke 1 dynamike, wplyw
Swiadomosci na zjawiska ekonomiczne, itp.).

Analiza stanu ekonomii w koncu XIX wieku

Uwagi przestawione przez Herynga we wstgpie nic nie stracity na aktualno$ci. Porownuje
on sytuacje badacza w ‘naukach uksztaltowanych’ (,,matematyka, astronomia, mechanika,
fizyka”) oraz takich ktoére ,,dopiero si¢ tworza” (,,biologia, antropologia, socyologia, ...,
ekonomia”). W $wietle tego co wydarzylo si¢ w XX wieku w naukach uznanych przez
Herynga za uksztaltowane, jego opinia, ze nauki te ,,wzbogacaja tre§¢ swa w zakresie i
kierunku $cisle okreslonym i odznaczaja si¢ wyrobionemi metodami badania” wydaje si¢ by¢
tylko czg$ciowo prawdziwe. Z pewnoscia jednak nalezy zgodzi¢ si¢ nalezy z jego opinia, ze
w naukach ,,tworzqcych si¢ dopiero z surowego materyatu — uderza nas od razu brak $cistych
granic przedmiotu, brak wyraznie okreslonego stosunku do innych pokrewnych nauk”.
Heryng analizuje sytuacje badawcza jaka dominuje w ekonomii, gdzie ,,nowy badacz
rozpoczyna nieraz robot¢ od burzenia do szczgtu gmachu, z takim mozotem zbudowanego
przez poprzednikow; bezwzgledne za$ przylaczenie si¢ do prac dawniejszych, uwazanem
bywa ... za rdbwnoznaczne ze stabizna krytycznej mysli, za pewnego rodzaju $§wiadectwo
umystowego ubostwa.” Sarkastycznie stwierdza, ze:

,Kazdy wybitniejszy przedstawiciel tej gatezi wiedzy stara si¢ przedewszystkiem zaimponowaé
czytelnikowi oryginalno$cia pogladow i przekona¢ go, iz niema i niemoze by¢ nic wspdlnego



pomigdzy tem, co on autor teraz Swiatu obwieszcza, a tem, co przed nim gtoszono i bynajmniej nie
krepuje go przytem obawa, ze nastgpcy odegraja prawdopodobnie wzglgdem niego taka sama rolg,
jaka on odgrywac¢ usituje wzgledem swych poprzednikéw.” (s. 1)

Usprawiedliwienia ‘niedoktadnosci ekonomicznych poszukiwan’ doszukuje si¢ Heryng w
stalej zmienno$ci warunkow w ktorych przebiegaja analizowane ‘zjawiska ekonomiczne’. W
takiej sytuacji ,,upraszczajac skomplikowane do niemozliwosci objawy spotecznego ruchu”
badacz ,,stawia kilka pozornie $cistych definicyj, kilka uogélnien pospiesznych a §miatych — i
oto jeszcze jedna doktryna gotowa. Formutuja si¢ tedy prawa za prawami, fakty same —
niemal biegna na ich spotkanie; przepowiednie ekonomiczne sypia si¢ jak z rgkawa, a chwata
nowego mistrza szeroko si¢ rozlega. Lecz nie zdotaly jeszcze zamilkna¢ ostatnie tryumfalne
okrzyki, gdy oto biegnaca naprzdd fala zycia odstania nowa jego, nieznana dotad strong. Z
trudem utworzone definicye do nowych zjawisk dopasowaé si¢ juz nie daja, $miale
uogolnienia rozsypuja sig, a zycie, wyrwawszy si¢ z wigzoOw doktryny, odpowiada
pragnacemu je zatrzyma¢ w biegu medrcowi gallileuszowskiem: ,, e pur si muove’ (s. II).

W odroznieniu do ekonomii, w naukach do$§wiadczalnych istnieja ,,tysiace sposoboéw
usuwania wptywow drugorzednych, komplikujacych prawidlowy bieg badanego procesu”.
Tego rodzaju zabiegi nie sa mozliwe w badaniu proceséw gospodarczych. Heryng zadaje
nadal aktualne w ekonomii pytanie: ,,Zkad tu wziac ta owe corpus vile, na ktorem mozna by
bezkarnie sekcyi lub wiwisekecyi dokonaé?” (s. IV).

Problem analizy ekonomicznej potggowany jest takze ,,powiktaniem” czynnikéw
ekonomicznych i dlatego ,,niezmierna komplikacya objawdéw i1 nadzwyczajna zmienno$¢
zasadniczych czynnikow ekonomicznego zycia — zmuszaly niejako do przedstawiania pro-
cesOw spotecznych w formie prostszej, stalszej — i tem samem dla analizy myslowej
przystepniejszej.” (s. V). Formulujac zatozenia analizy ekonomicznej nalezy dba¢ o ich
precyzje a zwlaszcza nalezy dbac o to ,,aby nie uwaza¢ dowolnie tworzonych przypuszczen za
fakty rzeczywiste. Blad ten popetniaja niekiedy twoércy nowych doktryn, a prawie zawsze ich
zwolennicy” (s. VI).

,Zrodto tych zboczen lub pozoréw naukowej mysli nie zawsze tkwi w trudno$ciach badania
ekonomicznego lub w nieumiejgtnem stosowaniu metod myslenia. W ekonomii czgsciej jak
gdzieindziej subjektywne wzgledy: upodobania osobiste, uprzedzenia klasowe i t. d. i t. d.,
niezaleznie od woli uczonego, maca jasno$¢ naukowego sadu; osobiste wiec rownanie
ekonomistow, ze uzyjemy tu wyrazenia Spencera, nie moze by¢ zadna miara pominigtem przy
ocenianiu wiarogodnosci ich twierdzen i Scistosci ich wywodow.” (s. XIII)

W kontekscie zadanego sobie pytanie ,,czy ogdlne metody badania naukowego byty dosé¢
umiejetnie w ekonomii stosowane?” Heryng stwierdza, ze rdznostronny charakter zjawisk
ekonomicznych wymusza potrzebg ,,rd6znostronnego ich badania”. Dlatego tez postuluje
(podobnie jak to uczynit Carl Menger) by ,,walczace ze soba o pierwszenstwo 1 wykluczajace
si¢ nawzajem roznorodne kierunki w ekonomii, — nie wytacza¢ si¢ jak dotychczas — lecz
wzajemnie dopetnia¢ si¢ winny, wyswietlajac to abstrakcyjna, to konkretna, to
historyozoficzng strong ekonomicznych form i przebiegoéw. Na takiem stanowisku kazda z
metod logicznych nalezyte znajdzie zastosowanie. Teoretyczne wyswietlenie zjawisk oprze
si¢, na dedukcyi. Przy stosowaniu wynikoéw dedukcyi do konkretnych przejawow zycia i
ustalaniu empirycznych ekonomicznych uogolnien, — indukeya niezbedna si¢ okaze. W
badaniach za§ nad pochodzeniem 1 rozwojem form ekonomicznych, — analogia z
biologicznym organizmem nieraz wielkie ustugi badaczowi odda¢ bedzie mogta™ (s. XI) .

Heryng konczy wstep propozycja, ktora jako zywo moze by¢ przedstawiona ponownie po
z gbra 100 latach od napisania tej ksigzki:



»Zwrot ten ku prawom mySlenia bedzie — sadzimy — ze wszech miar dla teoryi ekonomii
korzystnym. —Tylko w logice bowiem pozyska¢ mozna trwata podstawe do krytycznego badania i
unikna¢ owej dowolnos$ci, znamionujacej czgsto zardwno tych ekonomistow, ktorzy nowe
uogoblnienia pospiesznie tworza, jak i tych, ktorzy dawniejsze lekkomyslnie odrzucaja.

Logika ekonomii nie zastapi wprawdzie tworczosci naukowej, lecz skieruje ja na wlasciwe tory,
uchroni niejednokrotnie mysl ekonomiczng od zbaczania na manowce i wyswietli przyczyny dla
ktoérych w tym lub innym wypadku zboczenie takie nastapito.” (s. XV)

O energii i ekonomii

Jak wskazuje podtytut ksiazki Herynga, w centrum zainteresowania proponowanego przez
niego podejscia do analizy ekonomicznej jest zapozyczona z fizyki koncepcja energii.
Niekiedy analogie czynione przez autora pomigdzy koncepcjami fizycznymi a
ekonomicznymi sa zbyt daleko idace ale z pewnoscia sa logiczne i spdjne. Punktem wyjscia
rozwazan jest koncepcja energii spotecznej (ktora to koncepcj¢ do pewnego stopnia mozna
porownywac ze wspotczesna koncepceja kapitatu spotecznego):

,Energia zatem spoleczna nazywaé bedziemy te cze$¢ ogdlnej energii kosmicznej, ktora sig
przejawia w procesach indywidualnego i1 spolecznego zycia jednostek, tworzacych pewien
spoteczny uktad, i dzigki ktorej zywotno$¢ calego uktadu spotecznego oraz oddzielnych jego
sktadnikow podtrzymuje si¢ i wzmaga.” (s. 52)

Dwie podstawowe postaci energii w fizyce, mianowicie energi¢ potencjalna i1 energi¢
kinetyczna, utozsamia Heryng z sila robocza i z praca w ekonomii: ,,Sita robocza — to
potencyalna energia biologiczna jednostek, wchodzaca w sktad uktadéw spotecznych. Praca
— to przejaw kinetycznej energii biologicznej tych jednostek™ (s. 243).

Analogie pomigdzy pojeciem energii w fizyce 1 w ekonomii prowadzone sa niekiedy
bardzo daleko. Wiele miejsca Heryng poswigca problemowi zamiany energii potencjalnej w
kinetyczna. Tutaj napotyka trudno$ci natury fundamentalnej. W fizyce, zgodnie z zasada
zachowania energii, zalezno$¢ pomigdzy oboma formami energii przyjmuje forme
rownowaznosci. W ekonomii nie jest to prawdziwe, jak pisze (s. 250): ,,Skomplikowana
zalezno$¢ pomigdzy kinetyczng i potencyalna energia spoteczna nie da si¢ wyrazi¢ prostym
stosunkiem rowno$ci. Przy dzisiejszym poziomie wiedzy ekonomicznej o ogdlnym
charakterze tej zalezno$ci tyle tylko da si¢ stanowczo powiedzie¢, ze obie formy energii
spolecznej sa wspotmierne i wzajemnie zamienialne oraz, ze suma energii potencyalnej,
pozyskiwane] wskutek zuzycia pewnego produktu, t.j. suma korzys$ci konsumentéw — nie
moze by¢ w zadnym razie stale mniejsza od sumy energii kinetycznej, zuzytej przy
wytwarzaniu tego produktu, t.j. od sumy wysitkow producentow, gdyz w takim razie samo
zjawisko wytwarzania tego produktu musiatoby, jako bezcelowe, po pewnym czasie ustac. ...
natomiast nic nie stoi temu na przeszkodzie, aby ilo$¢ energii potencyalnej, wyzwalajacej si¢
przy zuzyciu danego towaru, stale przewyzszata naklad energii kinetycznej przy jego
wytwarzaniu”

Przy okazji analogii fizykalnych Heryng nie ucieka od analogii biologicznych. Na stronie
54 pisze, ze ,,spoteczenstwo, podobnie jak i organizmy w sktad jego wchodzace, stanowi
uktad samozachowawczy t. j. ze w kazdym spoteczenstwie istnieje tendencya, azeby zasob
jego energii potencyalnej — jezeli nie zwigkszal sig, to przynajmniej nie ulegat rozproszeniu
przez stopniowe, a nie uzupetnione zuzycie.”

Rozwazania o energii prowadza Herynga do wyrdznienia dwoch jej form. Jedna z tych
form w duzym stopniu przypomina wspdiczesne poj¢cia kapitatu intelektualnego: ,,Jednostki,
grupujace si¢ w uktady spoleczne, bynajmniej nie przedstawiaja si¢ jako jednorodne co do
swych wlasciwosci. ... zarysowuja si¢ znaczne roznice w energii migsniowej (fizycznej) i



nerwowej (intelektualnej) ... zdolno$¢ rozumienia i odczuwania cudzych potrzeb i uczué
wystepuja u rozmaitych jednostek w bardzo roznym natezeniu” (s. 171-172). Ciekawe, ze w
opinii Herynga roéznorodnos$¢ ‘energii fizycznej” wérdd ludzi jest znacznie mniejsza anizeli
roznorodno$¢ intelektualna: ,,Najmniej stosunkowo znaczaca bedzie skala réznic co do
energii fizycznej ... Wybitne natomiast réznice zachodza co do energii nerwowej i to zarowno
jakosciowe, jak 1 iloSciowe. Energia nerwowa przejawia¢ si¢ bowiem moze w dwoch
zasadniczo réznych formach, a mianowicie: jako energia nerwéw od 1 dosrodkowych (energia
ruchu 1 czucia), albo jako energia osrodkoOw nerwowych (energia nerwowo-mozgowa, energia
inteligencyi).

W pierwszym wypadku bedziemy mieli do czynienia z mniejsza lub wigksza wrazliwos$cia
zmystow, w drugim z mniejsza lub wigksza inteligencya osobnika, ktéra znéw réznorodne
przyjmuje postacie, zaleznie od przewagi badz zdolno$ci przypominania, badz zdolnosci
kombinacyjnej 1 uogolniajacej, badZz zdolnosci do analizy, badZz wreszcie wytrwato$ci
myslenia, jednym stowem przedstawia rozmaito$¢ form, odpowiadajaca roéznorodnym
procesom psychicznym” (s. 172). W czasach kiedy dominujacym zajeciem byla praca
fizyczna (w przemysle lub na roli), nowatorskie wydaja si¢ opinie Herynga o pozytkach
ptynacych z wykonywania pracy ‘umystowej’. ,,Potrzeba jest tu jednak procz tego [fizycznej
pracy] pewna ilo$¢ pracy nerwowej 1 t¢ daja nam w gospodarstwach wytworczych:
inzynierowie, technicy, werkfierzy, nadzorcy, a w gospodarstwach handlowych,
przewozowych 1 kredytowych — dyrektorzy, dysponenci, buchalterzy, korespondenci i t. p..
Wszyscy ci tak zwani inteligentni pracownicy wynajmuja energi¢ nerwowa” (s. 185-186).

W tym konteks$cie interesujaco brzmi tez opinia Heynga na temat funkcji pieniadza, ktéry
stwierdzil (s. 207), ze najwazniejsza funkcja pieniadza jest to, ze ,,dzigki powszechnej ...
wymienialno$ci na wszelkie produkty, mogace si¢ przyczyni¢ do zachowania i spotggowania
spotecznej energii, pieniqdz jest niejako nosicielem ogolnej, potencyalnej spolecznej energii.”

Rozwazania o mozliwosci analizy ekonomicznej ‘z punktu widzenia nauki o energii’
doprowadzily Herynga do sformulowania ciekawej definicji ekonomii, mianowicie:

~Ekonomia to nauka traktujaca o zjawiskach, zachodzqcych pod wpltywem swiadomego
dazenia spolecznych ukladéw, aby przy mozliwie najmniejszych wysitkach zachowac
lub wzmodz wiasciwq tym uktadom spoleczng energie¢ przez odpowiednie zuzytkowanie
wlasnosci i energii ukladow otoczenia.” (s. 170, podkreslenia w oryginale)

Dlatego cel ekonomii jest znacznie szerszy anizeli tradycyjne rozumiana analiza takich
procesow jak ,,produkcya, wymiana, obieg i podzial towar6w”, mianowicie w ramach analizy
ekonomicznej powinni§my stara¢ si¢ analizowa¢ ekonomiczna stron¢ wszystkich zjawisk
spotecznych ,,w ktorych w najstabszym chociaz stopniu przejawia si¢ $wiadoma chegé
wzmozenia zasobu energii spotecznej przy minimalnej stracie energii biologicznej” (s. 238).

W ekonomii, podobnie jak w innych naukach, nie powinni$my skupia¢ si¢ na
przedstawieniu ,,zjawisk konkretnych oraz konkretnych form zjawiskowych w catej ich peini i
indywidualnej réznorodnos$ci” ale powinnismy dazy¢ ,.ku pozyskaniu mozliwie najmniejszej
ilosci mozliwie najszerszych uogolnien” i1 dlatego w opisie naukowym powinni§my pominac
wszystko to co stanowi ,,indywidualna, fizyonomi¢ zjawiska, i poprzesta¢ winniSmy na
ogolnych, typowych jego zarysach” (s. 65-6).

W naukach przyrodniczych stosunkowo tatwo jest przej$¢ od ,,faktow konkretnych i form
indywidualnych do najblizszego uogodlnienia”, natomiast w naukach spolecznych takie
przejscie nie jest proste, bo jak pisze Heryng (s. 66, 67) w naukach spotecznych ,,0okolicznosci
miejscowe 1 czasowe nadaja faktom tak odrgbna postac, ze juz samo odnalezienie wsrod
faktow zjawiska stanowi trudno$¢ nie mata. Zachodzi tu jeszcze i ta okoliczno$¢, ze podczas
gdy fakty z zycia przyrodniczego w surowej swej, nieuogdlnionej formie nie przedstawiaja



dla nas zadnego interesu, to natomiast fakty z Zycia spotecznego, zycia historycznego
interesuja nas niezmiernie zywo, jakkolwiek naukowe ich znacznie bynajmniej tak zywemu
zainteresowaniu nie odpowiada. W skutek czego przy opisie tych faktow postepujemy wrecz
odwrotnie, anizeli by nalezato, t. j. zamiast doszukiwac si¢ ryséw ogdlnych, usitujemy z jak
najwigksza drobiazgowoscia odtworzy¢ ich rysy chwilowe i lokalne. Niepozadane nastgpstwo
tego przeceniania faktycznej strony spéiczesnego zycia przejawia si¢ w usitowaniu
historykdw ku pozyskaniu wprost z faktéw szerokich uogélnien, odpowiadajacych prawom,
przyrodniczym, z pomini¢ciem tak waznej, posredniej, uogolniajacej formy, jaka jest w
naukach przyrodniczych ,,zjawisko” w wlasciwym znaczeniu tego wyrazu.”

Dlatego Herynig proponuje ‘zjawiska we wilasciwym znaczeniu tego wyrazu’ nazywac
»zjawiskami typowymi”. Koncepcja ta jako zywo przypomina wspotczesna koncepcjg
Nicolasa Kaldora tzw. ‘wyidealizowanych faktow” (stylised facts).

Zdaniem Herynga celem naukowego opisu ,,winny by¢ nie fakty (zjawiska jednostkowe),
zwiazane $ci$le z dana chwila 1 danym miejscem 1 stanowiace tylko przygotowawczy
naukowy materyal, lecz zjawiska typowe, czyli po prostu zjawiska, bgdace pierwszym
stopniem naukowego uogolnienia faktow 1 mieszczace w sobie cechy pewnej grupie faktow
wspolne, a 1 od miejsca 1 czasu obserwacyi niezalezne.” (str. 77). Po dlugich rozwazaniach
Heryng wyraza niezbyt optymistyczna opinie (ktéra chyba nadal jest aktualna), ze ‘niema w
ekonomii ani jednego, bezspornego, stale sprawdzajqcego sie uogolnienia” (s. 137).

Sofizmaty i komunaly

Jeden caly rozdziat Heryng po$wigca rozumowaniom bigdnym (sofizmatom), rozumowaniom
powszechnym (komunatom) i truizmom w ekonomii. Od razu na poczatku rozwazan na ten
temat (s. 142) stwierdza, ze: ,,Jest to bowiem rzecza poniekad oczywista, ze bledem bedzie
kazde dowodzenie, wykraczajace przeciwko warunkom, prawidlom i formom rozumowania
logicznego.” Zrodta tych btedow moga by¢ wielorakie, sa ,,zboczenia mysli, ktére nie stoja
jednak w wyraznej sprzecznosci z zadna okre$lona forma rozumowania; sa zndéw inne
zdradliwe sklonno$ci myslenia, ktére nie zmieniajac zasadniczego swego charakteru, na
wszystkich niemal formach rozumowania fatalne swe wyciskaja pigtno” (s. 143). Powodow
tych ‘zboczen mysli’ nalezy szukaé przede wszystkim w procesach myslowych cztowieka, bo
,umyst ludzki nie we wszystkich kierunkach dziata z jednakowa sprezystoscia i doktadnoscia
— 1 stad tez pochodzi, ze podczas gdy niektdre procesy myslowe (jak abstrakcya) stosunkowo
bardzo rzadko narazaja na rozbrat z prawidlami naukowego myslenia, inne znéw dzialania
umystowe (jak np. odwracanie sadéw) cho¢ na pozor od pierwszych tatwiejsze, doprowadzaja
do zboczen tak czgstych, iz staty si¢ one niejako typowymi” i w logice nazwane zostaly
sofizmatami.

Na dwudziestu pigciu stronach Heryng analizuje i1 ilustruje wieloma przyktadami
‘zdradliwe sktonnos$ci mysli”, ktére grupuje w:

1. ,,Sktonno$¢ do uznawania a) tego za oczywiste, co dowodu wymaga b) tego co catkiem
udowodnione, co w dostatecznej mierze dowiedzionem nie jest; c) tego za juz
dowiedzione, czego dopiero pragniemy dowies¢” (s. 144); (,petitio principi”, ,,circulus
vitiosus™).

2. ,,Sktonnos¢ do niewtasciwych lub zbyt pospiesznych uogdlnien” (s. 147); (,,post hoc —
ergo proper hoc”).

3. ,,Sklonnos¢ do rozciagania zakresu pojgc¢ (termindw) po za wiasciwe ich granice” (s. 150).
4. ,,Sktonnos¢ do rozciagania funkcyi zalezno$ciowych po za wtasciwe ich granice” (s. 151.
5. ,.Sklonno$¢ do niescistego formulowania poje¢ lub do odstgpowania od pierwotnego ich

znaczenia” (s. 154).



6. ,,Sklonnos¢ do zbyt $cistego formutowania pojec i funkcyi” (s. 157).

Po dwudziestowiecznych do$wiadczeniach, kiedy to ogromna rzesza ekonomistow podjgta
si¢ proby zmatematyzowania ekonomii (prowadzonego zwilaszcza w ramach nurtu ekonomii
neoklasycznej) warto odwola¢ si¢ do ostatniego punktu podanego przez Herynga, mianowicie
do ‘sktonnosci do zbyt $cistego formutowania poje¢ 1 funkcji’. Uwaga poczyniona na str. 157
jest tak trafna, ze pozwolimy sobie zacytowac ja, mimo swej dlugosci, w brzmieniu
dostownym:

»Badania przyrody doprowadzity w wielu wypadkach do uogoélnien tak prostych i prawidtowych,
iz przy abstrakcyjnem zwlaszcza traktowaniu zjawisk, stosunki wsrdd zjawisk tych zachodzace
dawaly si¢ uja¢ w proste bardzo formuty. Powstal stad pochop do przypuszczenia, iz wszelkie
procesy przyrodnicze, a nawet spoteczne [...] dadza si¢ objasni¢ na mocy najprostszych zasad oraz
wyrazi¢ w najprostszych matematycznych wzorach. Dopiero w ostatnich czasach bardziej staranne
i $ciste badania pokonaly, iz nawet przyroda w konkretnych swych zjawiskowych przebiegach
bynajmniej nie jest taka prosta, jak to mniemano, poszukiwanie za$ prostych formut dla
skomplikowanych zjawisk spotecznych, z gory uznane musi by¢ za bezowocne. Pomimo tego
dotychczas jeszcze w ekonomii ostaty si¢ uogodlnienia, ktdorych prostota i Scisto$¢ catkiem jest
pozorna, a wiara w tego rodzaju uogoélnienia i opieranie na nich dalszych wywodow staje sig czgsto
bardzo zrodtem sofizmatow.”

Jako przyktad tych ,,zboczen naukowych” Heryng podaje ,,zbyt proste sformutowanie prawa
popytu i1 podazy”, prawa Malthusa o stosunku przyrostu ludnosci do przyrostu $rodkow
zywnosci, zelazne prawo Ricarda ,,iz placa robotnicza nie moze si¢ ani stale podnies¢, ani
znizy¢ po nad poziom, przy ktorym zaspokojone beda najniezbedniejsze potrzeby robotnika.”
Heryng zwraca uwagg, ze tak powszechnie akceptowane w XIX wieku zelazne prawo
Ricarda ,,w sformulowaniu swem jest pozornie tylko $cistem, gdyz skoro niepodobna
okresli¢, jakie potrzeby robotnikdw sa niezbgdne i w jakiej mierze powinny by¢ zaspokajane,
azeby robotnik moégt wyzy¢, to trudno jest wiedzie¢, czy poziomowi temu odpowiedza
zarobki chinczykow, wynoszace 3 — 4 rs miesigcznie, czy zarobki robotnikoéw rolnych, nie
przekraczajace wraz z ordynaryamy 5-6 rs. miesigcznie, czy place robotnikdw angielskich,
wahajace si¢ pomiedzy 25 a 30 rs. miesigcznie, czy wreszcie wynagrodzenie robotnikdéw
amerykanskich, ktore do ostatnich przynajmniej czaséw, nawet przy uwzglednieniu
kosztownieg']szych warunkow zycia, rzadko spadato nizej 40 rs., a czgsto dosiggato 60 rs.
miesienie.”
Jesli chodzi natomiast o komunaty to wg Herynga najprostsze z komunatow opieraja
si¢ na ,,sadach stownych ... gdzie ... orzeczenie nie daje nam zadnych innych wiadomosci o
podmiocie procz tych, ktore w samem pojgciu podmiotu bezposrednio si¢ mieszcza” (s. 159-
160) i zarazem podaje mnostwo przyktadow tego typoéw komunaldow: ,,emissya banknotéw o
tyle nie jest szkodliwa, o ile nie przekracza wilasciwych granic”, ,sprawiedliwe
wynagrodzenie robotnika powinno czyni¢ zado$¢ sfuszmym jego wymaganiom”, ,,warto$¢
wymienna danej rzeczy polega na chgci 1 mozno$ci wymienienia tej rzeczy na inne”
(okreslenie Malthusa).

Nastgpnie Heryng zwraca uwagg, ze komunaly moga opiera¢ si¢ nie tylko na sadach
stownych ale czgsto na ,,sadach rzeczywistych, o ile je wyrazimy w nieokreslonej i
ogoblnikowej formie powszechnego myslenia”. Rozwazania w tym wzgledzie tez ilustruje
licznymi przyktadami: ,,cena wzrasta wraz z popytem, a spada wraz z podaza”, ,kapitat
obrotowy musi by¢ w odpowiednim stosunku do zaktadowego”, ,,wielkie przedsigbiorstwa

> Warto przy okazji zwroci¢ uwage na relacje pomigdzy zarobkami w Chinach, Polsce, Anglii i w Stanach
Zjednoczonych w koncu XIX wieku i porownac je z relacjami wspotczesnymi (ktore, z grubsza rzecz biorac,
pozostaty niezmienione).



maja znaczng przewage w konkurencyjnej walce nad drobnemi”, ,,po okresach ozywienia
przemystowego nastepuje okres stagnacyi”, ,,praca matoletnich wyczerpuje przedwczesnie ich
sity 1 zdrowie”, ,,rozw6j srodkéw komunikacyi wpltywa na rozwdj handlu”.

Podaz i popyt

Wspotczesnie, jak 1 za czasow Herrynga, podstawowymi kategoriami przez ktdrych pryzmat
patrzymy na proces gospodarczy sa popyt 1 podaz. I tutaj ponownie mozna zauwazy¢, ze
niektore idee Herynga brzmia bardzo aktualnie. Rozréznia on pojecie podazy od
zaoflarowania i popytu od zapotrzebowania.

»W popycie jak i w podazy wyraza si¢ u§wiadomiona dazno$¢ do ciaglego uzupehiania naszej
energii spotecznej. Sklania nas ona z jednej strony do zaofiarowania tego mianowicie produktu,
ktory dla innych uktadow wytwarzamy, z drugiej zas do zapotrzebowania tych przedmiotow, przy
ktorych pomocy mozemy nasza energie spoteczna w pozadanym kierunku uzupetnié. Scisle zatem
moéwiac, nalezy odrézni¢ podaz 1 popyt od ich pozornych synonimow zapotrzebowania 1i
zaoferowania. Popyt i podaz to stany psychiczne, to che¢ pozbycia si¢ lub nabycia danego towaru.
A zapotrzebowanie i zaoferowanie to przyblizone ilosci, w ktorych pragngliby$my towar jakis$
naby¢ lub sprzedac.” (przypis, s. 188)

Dlatego tez ustalenie si¢ ceny (czyli warto$ci dobra) jest procesem ,targowania si¢
sprzedajacego z kupujacym”, ale tez cena ,,pozornie tylko zdaje si¢ zaleze¢ od wigkszej lub
mniejszej podatnosci sprzedajacych (zaofiarowania, podazy) i od wigkszej lub mniejszej
natarczywosci kupujacych (zapotrzebowania, popytu)” (s. 187).

Dlatego, znéw mozemy napisac, ze aktualna jest opinia Herynga, Zze ,,popyt i podaz sa tu
juz czynniki pochodne, ktére nie tylko nie moga by¢ uwazane za przyczyng wartosci, lecz
same raczej wymagaja przyczynowego wyjasnienia.”

Czytajac wspotczesne podrgczniki ekonomii, mozna odnie$¢ wrazenie, ze formowanie si¢
ceny to proces bardzo prosty, wystarczy tylko dobrze zrozumie¢ pojecie podazy i popytu a
cena w ten czy inny sposob bedzie ustalana na takim poziomie aby popyt zrownywat si¢ z
podaza. W rzeczywistosci jest to proces bardzo skomplikowany, w ktory podstawowa rolg
odgrywa nie producent ale konsument. Jak pisze Heryng (s. 190):

,Konsument w panstwie ekonomicznym, jak monarcha w panstwie konstytucyjnym, panuje, ale
nie rzqdzi. Korzysta on, co najwyzej, z przyshugujacego mu prawa powstrzymania si¢ od nabycia
danego przedmiotu w ogoble, lub przynajmniej od nabycia go w danych warunkach.”

Heryng czyni wazna uwagg o postawie konsumenta, mianowicie, ze: ,,W wigkszo$ci
wypadkow konsument nie oznacza $cisle, ile dlan wart jest pewien przedmiot, lecz zakresla
granice jego wartosci, mowiac: ,,wigcej przedmiot ten dla mnie wart nie jest.” (s. 190). Dalej
kontynuujac, zauwaza (o czym cz¢sto zapomina si¢ 1 wspotczesnie), ze cena jaka akceptuje
konsument zalezy od tego co w zamian dostaje:

»3ad taki oparty na wlasnosci uzytkowej, konsument wypowiada najczgsciej przy pojawieniu sig
na rynku nowego gatunku jakiego$ towaru. Jezeli np. producent wina wprowadza na rynek nowy
jaki$ gatunek, badz wyzszy, w przekonaniu jego, od dotychczasowych a zarazem drozszy, badz
nawet gorszy, lecz odpowiednio tanszy, wowczas konsumenci moga przedewszystkim orzec, ze
wogole nie chca pija¢ win tak drogich, pomimo ich niewatpliwie wytwornego smaku, lub tez nie
chca pija¢ win tak kiepskich, pomimo ich niezaprzeczalnej tanios$ci. Po rozstrzygnieciu za$ tej
zasadniczej kwestyi, rzecza konsumentow jest osadzi¢, czy 6w nowy gatunek wina jest tyle
lepszym w smaku od dawniej produkowanych, ze zadana nadwyzke ceny optaci sig¢ ponies¢, lub



tez, czy jest on tyle tanszym, iz przy takiej taniosci niepodobne, co do smaku, stawia¢ wigkszych
wymagan.”

Nadal aktualne, i wymagajacym odpowiedzi, jest zadane przez Herynga pytanie (s. 192):
»jakim sposobem konsument 1 producent moga przy akcie ,,kupna-sprzedazy” dojs¢ wogole
do porozumienia, skoro konsument nic nie wie i nic wiedzie¢ nie chce o naktadzie pracy,
tkwiacym w danym przedmiocie, lecz interesuje si¢ tylko uzytkiem, ktory z tego przedmiotu
mie¢ mozna, producent zas, przeciwnie, nie interesuje si¢ ani troche tem, co konsument z jego
wyrobu uczyni, lecz stara si¢ tylko o to, aby w osiagnigtej cenie zwrocit mu si¢ naklad
wtozonej pracy z pewnym zyskiem. Podczas targu kazda ze spierajacych si¢ o ceng stron
zupetnie co innego ma na wzgledzie, a mimo tego cena ta ostatecznie si¢ ustala i ta sama
miara, t.j. pewna ilo§¢ metalu, jednoczesnie wyrazi nietylko oceng uzytkowej wartosci danego
przedmiotu przez konsumenta, lecz i oceng jego wymiennej, na pracy opartej, wartosci przez
producenta.”

Dla Herynga odpowiedz jest bardzo prosta (jak pisze: ,,Ze stanowiska energii spotecznej
pytanie to rozwiazuje si¢ bardzo prosto.”) i udziela od razu odpowiedzi (s. 193):

»kazdy przedmiot przedstawia jednocze$nie: dla producenta pewna ilo$¢ kinetycznej energii
spolecznej juz zuzytej, dla konsumenta za$ pewien zasob potencyalnej energii spolecznej do
zuzycia. Skoro za$ obie strony, targujac si¢ o cen¢ danego przedmiotu, oceniaja w gruncie rzeczy
dwie rozne tylko postacie energii spolecznej, i to postacie wzajemnie w pewnych warunkach
zamienialne [...] to c6z nad to naturalniejszego, iz moga oni dojs¢ do porozumienia si¢ co do ceny i
Ze cena ta wyraza si¢ w pewnej ilosci metalu, mieszczacego w sobie, jak wszelki w ogdle wytwor,
obie formy energii spotecznej: potencyalna i kinetyczna,”

Herynga program badawczy ekonomii

Rozdziatl XII nosi tytul ,,Moment naukowego traktowania zjawisk ekonomicznych”. Jest to
ostatni rozdzial pracy Herynga i w pewnym sensie mozna uzna¢ go za propozycje przysztego
programu badawczego w ekonomii. Mimo uptywu ponad wieku od napisania tego rozdzialu
ogromna cze$¢ propozycji Herynga uznana moze by¢ za w pelni aktualna.

Heryng zaczyna od propozycji podziatu ekonomii na opisowa i teoretyczna. Badania
teoretyczne dotyczy¢ moga ,,wzajemnej zaleznosci funkcyonalnej pomigdzy zasadniczemi
czynnikami, wystgpujacemi w danej fazie, albo tez genetycznej zaleznosci pomiedzy kolejno
nastepujacemi po sobie fazami ewolucyi gospodarczej.” Stad kolejny postulat Herynga by
ekonomig teoretyczna ‘rozpotowié’ na statyke i dynamike ekonomiczng.

W badaniach w ramach nurtu teoretycznego abstrakcja odgrywa¢ powinna dominujaca
role, dbajac jednocze$nie o pelny obiektywizm. Procesy gospodarcze nalezy tak badac ,,jak
gdyby $wiadomo$¢ na nie zupetnie nie oddziatywata, gdyz ciagle $ledzenie za drobnemi
zmianami, wystepujacemi w kazdej chwili pod jej wptywem w réznych sferach zycia
gospodarczego, uniemozliwiloby proces badania.” (s. 276) Ale zaraz po tym dodaje, jakby w
duchu Szkoly Austriackiej, ze ,,po nalezytem juz wyjasnieniu teoretycznem procesow
ekonomicznych tem bardziej staje si¢ koniecznem uwydatni¢ znaczenie $wiadomosci w zZyciu
ekonomicznem.” Trzecim postulowanym przez Herynga kierunkiem badan ekonomicznych
jest to co wspotczesnie nazywamy ekonomia normatywna. Ta ,trzecia czg$¢ ekonomii”
traktuje ,,0 przewidywanych i pozadanych zmianach w zyciu ekonomicznem.”

Tutaj warto przytoczy¢ wczesniej wyrazong przez Herynga opinig, Ze: ,,Zjawiska zycia
gospodarczego winny by¢ badane przedewszystkiem ze stanowiska przyrodniczego, bez
wzgledu na wplyw, jaki $wiadomos$¢ nastgpstw danego procesu spotecznego na zmiany w
formie tego procesu niewatpliwie wywiera¢ musi. To co jest w zyciu gospodarczem, musi by¢
koniecznie odréznionem od tego, co by¢ winno” (s. 62).
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Blizsze przyjrzenie si¢ propozycji Hrynga wskazuje, ze pojgcie tej trzeciej czgs$ci ekonomii
wydaje si¢ by¢ troche szersze niz wspodlczesnej ekonomii normatywnej. Mianowicie
odpowiada¢ ona powinna ,,polityce ekonomicznej czyli ekonomice w zakresie rozszerzonym,
obejmujacym nie tylko oddzialywanie panstwa na bieg zycia ekonomicznego, lecz wptyw
wszelkiej powazniejszej inicyatywy, bez wzgledu na to, skad ona pochodzi, o ile tylko ma
celu podtrzymywanie i spotggowanie energii zbiorowych uktadow spotecznych.” (s. 277)

Jesli chodzi o ekonomig opisowa to ,,musi by¢ co do zakresu znacznie szersza anizeli
ekonomia teoretyczna”. W jej zakres wejs¢ powinno ,,cate tto przyrodniczo-spoteczne”, zatem
zardwno ,,zasadnicze czynniki zycia ekonomicznego” jak 1 wszystkie ,,state warunki, ktore,
nie noszac charakteru ekonomicznego normuja jednak dziatalno$¢ ekonomiczng”. Zatem w
sferze zainteresowania ekonomii opisowej leza nie tylko czynniki ekonomiczno-prawne czy
etyczne ale takze czynniki ,,etniczne, geograficzne, 1 t.d.”.

Integralng czg$cia ekonomii opisowej powinny by¢ wszystkie ,techniczne metody
produkcyi 1 wogoble wszelkie metody gospodarzenia” ale rozumiane w ogodlniejszym
znaczeniu, mianowicie ,,0 tyle, o ile wywoluja one zmiany w organizacyi pracy”.

Ekonomia opisowa powinna dostarcza¢ (gtdéwnie na potrzeby ekonomii teoretycznej) dane
liczbowe. Jak pisze Heryng: ,,ekonomia opisowa dostarczy¢ nam winna konkretnych danych
cyfrowych we wszystkich tych wypadkach, gdy czynniki i warunki dadza si¢ uja¢ w forme
cyfrowa”. Takie rozumienie ekonomii opisowej pozwoli na wyodrebnienie si¢ ‘specyalnego’
jej dzialu, mianowicie statystyki ekonomicznej (,,wsi, gminy, narodu lub grupy narodow”).

Heryng zwraca uwagg na to, ze ze wzgledu na swoja specyficzna rolg wzgledem ekonomii
teoretycznej ,,statystyka ekonomiczna przedstawia¢ winna cyfry 1 fakty w formie
ugrupowanego odpowiednio materyatu surowego, nie zas, jak to dotychczas bywa, w formie
przecigtnych zestawien”. Dane usrednione (,,przecigtne”) ukrywaja prawdg o zjawiskach
gospodarczych i1 nie wiadomo wowczas czy ,przecigtna cyfra jest w danym wypadku
odbiciem typowego zjawiska, czy tez tylko nic nam nie mdéwiacym rezultatem pewnego
dziatania arytmetycznego.”. Tutaj az prosi si¢ przypomnie¢ stare powiedzenie o trzech
rodzajach ktamstwa, mianowicie o: klamstwie, wierutnym ktamstwie i statystykach.

Nagminne stosowanie wartosci $rednich, bez zwracania uwagi na charakter rozktadu
wartosci zmiennych (np. na dyspersje 1 wyzsze momenty rozktadow) obserwowane jest i
wspotczesnie, dlatego warto zacytowac 1 tutaj opini¢ Herynga, Ze ,,stosowanie przecig¢tnych
cyfr o tyle tylko jest uzasadnionem, o ile przewazna ilo$¢ zjawisk z danego zakresu
identyczna jest w swym przebiegu z ich odbiciem w przecigtnej cyfrze, o ile granice
zachodzacych odchylen sa nieznaczne a same wahania rownomierne i wreszcie, o ile ogolna
cyfra obserwacyj jest dostatecznie znaczna, aby przypuszczalne wyroéwnanie wahan mogto w
rzeczy samej nastapic¢” (s. 280).

Wspotczesna idea ‘wyidealizowanych faktow’ (stylised facts) obecna jest takze w
propozycji Herynga, ktory pisze (s. 280), ze zadaniem analizy ekonomicznej (,,raczej
ekonomii teoretycznej, anizeli opisowe;j”) powinno by¢ ,,uchwycenie typowych ryséw wsrod
bezustannie zmieniajacych si¢ 1 ztozonych konkretnych faktow zycia ekonomicznego, czyli
odnalezienie ogodlnej (typowej) formy zjawiskowej dla kazdej kategoryi faktow
gospodarczych”. Poprawne wyodrebnienie ‘typowej formy zjawiskowej” wymaga ,w
wigkszosci wypadkow umiejgtnego postugiwania si¢ analiza i abstrakcya” i dlatego duza tutaj
rola ekonomii teoretycznej. Jednakze i ekonomia opisowa moze by¢ pomocna. Jak pisze
Heryng:

»Plastyczne przedstawienie typu wilasciciela ziemskiego, fabrykanta, kupca, Dbankiera,
rzemie$lnika, wloscianina i t. p., miatoby daleko wigksze znaczenie w ekonomii opisowej, anizeli
nic zazwyczaj nie wyrazajace cyfry przecigtnego zarobku, przecigtnego procentu, przecig¢tnego
dochodu i t. d. i ulatwiloby przej$cie od abstrakcyjnego badania zjawisk do konkretnego ich
ujgeia.”
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Heryng zwraca uwage, ze w zwlaszcza ekonomii, dazenie do prawdy powinno i$¢ zarowno
poprzez naukowe badanie procesow spoteczno-gospodarczych jak i1 przez ,artystyczne
odtworzenie”. W analizie ekonomicznej ,,zar6wno dedukcyjna, jak i indukcyjna metoda
badania wskutek zmiennych a ztozonych warunkow organizacyi spolecznej do zludnych
najczesciej prowadza wynikow” dlatego ,plastyczny, prawda drgajacy obraz zyciu
spotecznego” powinien by¢ cennym uzupetieniem procesu badawczego w ekonomii. Heryng
przywoluje dzieta takich autorow jak ,,Dickens, Balzac, Zola, Orzeszkowa, Szczedryn™ dzigki
ktorym poznajemy zycie mas ,,w catej pelni”. Jakze zatem aktualne sa jego stowa, ze ,,dla
kazdego, kto pragnie zrozumie¢ i odczu¢ prady zycia gospodarczego, poznanie dziet tych
pisarzy okaze si¢ niemniej pozyteczne, jak przestudyowanie Ricardo, Milla lub Rodbertusa”
(s. 281).

W programie ekonomicznym Herynga nie brakuje tez miejsca dla badan rozwoju
gospodarczego w perspektywie historycznej. Ekonomia opisowa ,winna si¢ tez zajac
odtworzeniem znamiennych rysé6w poprzednich epok ekonomicznych”, a opisy
,historycznych epok ekonomicznych stanowi¢ beda podstawe dynamiki ekonomiczne;,
podobnie jak opis wspotczesnego zycia ekonomicznego jest podstawa statyki ekonomicznej”
(s. 281).

Do zadan statyki ekonomicznej nalezy przede wszystkim wuogolnienie zjawisk
ekonomicznych, ktérych przedstawieniem zajmuje si¢ ekonomia opisowa (s. 283).
Zwienczeniem tych czastkowych wysitkéw badawczych prowadzonych w ramach wszystkich
nurtow analizy ekonomicznej bedzie, zdaniem Herynga, ,,wykaza¢ zalezno$¢ funkcyonalna
pomigdzy zjawiskami, odpowiadajacemi zasadniczym pojgciom ekonomicznym” (s. 283).
Jesli jednak na obecnym poziomie badan podanie takiej zalezno$ci nie jest mozliwe, to w
przypadku formutowania uogdlnienia naukowego ,,obowiazkiem jest naszym ostrzedz
czytelnikow, ze dane uogolnienie jest tylko tymczasowem i1 wyraznie zaznaczyC, iZ nie
zawiera ono w sobie caltkowitej i Scislej prawdy, lecz winno by¢ przez dalsze badania
naukowe we wskazanym kierunku uzupetnionem i uzasadnionem” (s. 163-4).

Jesli sformutowanie zalezno$ci funkcjonalnej jest mozliwe to nie nalezy poprzesta¢ na jej
sformutowaniu. Heryng zwraca uwage, ze po wykazaniu danej zaleznosci funkcjonalnej
pozostaje ,,do rozwiazania niemniej wazne zadanie okreslenia granic, wsrod ktorych kazda
taka funkcya si¢ zwiera”.

Analizujac ten problem w czgsci pierwszej, rozwazajac problemy teorio-poznawcze
Heryng stwierdzil, ze:

,Funkcyonalna zalezno$¢ wzajemna pomigdzy czynnikami przyrodniczego, lub spotecznego zycia
przejawia si¢ zawsze w pewnych statych granicach, uwarunkowanych badz natura danego uktadu,
badz natura otaczajacych ukltadow. Wszelkie tego rodzaju warunki, nie zmieniajace charakteru
dziatania zasadniczych czynnikow zjawiska, lecz tylko wyznaczajace temu dziataniu maximalne i
minimalne stale granice nazwaliSmy normami i uwydatnili$my teoretyczng doniostos$¢ tego pojecia
w przyrodniczych a zwtaszcza w spotecznych poszukiwaniach naukowych.” (s. 74)

Heryng zauwaza, ze ,,[w]azne to zadanie byto dotychczas catkiem niemal przez ekonomistow
pomijanem” (s. 284), a przeciez trzeba by¢ $wiadomym tego, ze ,kazda funkcya
ekonomiczna, kazda przyczynowa zalezno$¢ ekonomiczna w dwojakim kierunku powinna,
by¢ zbadana: po pierwsze, co do swego charakteru, po drugie, co do minimalnych i
maksymalnych granic jej przejawu. (s. 286).

Mozna zatem sadzi¢, ze po stu latach niewiele si¢ w tej materii zmienito. Obecnie tez
czgsto zapomina si¢ o okresleniu granic zasadnos$ci modeli ekonomicznych. Jakze aktualnie,
po kilkudziesigcioletnim matematyzowaniu analizy ekonomicznej (zwlaszcza w nurcie
ekonomii neoklasycznej) brzmia stowa Herynga:
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,»Co gorzej, panuje pod tym wzgledem powszechne, a calkiem btedne mniemanie, jakoby i w
dziedzinie zjawisk ekonomicznych wszelkie funkcye przejawialy stale charakter swoj bez wzgledu
na stopieni nat¢zenia wchodzacych w gre czynnikow” (s. 284).

Do okreslenia zaleznosci funkcjonalnych Heryng proponuje wykorzystanie metody
dedukcyjnej, jako ze ,,zjawiska ekonomiczne nosza same przez si¢ nawskro$ abstrakcyjny
charakter”. Indukcja natomiast, ktéra niewiele moze pomdc w tym zakresie, ,,zyskuje ... na
doniostosci, gdy chodzi o wyznaczenie granic tych form, czyli tak nazwanych przez nas norm
zaleznosci funkcyonalnej” (s. 287).

Problemem granic prawdziwos$ci zaleznosci funkcjonalnej zajmowat si¢ Heryng wcze$niej,
w rodziale I (s. 43-48) 1 w rozdziale V (s. 74). Zwrécit tam uwageg, ze ,,w skutek
doswiadczalnego charakteru przyrodniczych badan, zboczenia w tym kierunku i rzadkie sa w
tej dziedzinie 1 krotkotrwale”. W naukach spolecznych sprawa ma si¢ catkiem inaczej i1
dlatego tak wazne jest u§wiadomienie sobie konieczno$¢ przeprowadzenia tego typu analizy
w ekonomii, gdzie ,konkretny przebieg zjawisk zbyt stabo bywa zanalizowany, a
doswiadczenie zbyt utrudnionem, aby rzeczywisto$§¢ sama zniewola¢ juz miata do wytknigcia
tych maksymalnych i minimalnych norm, wéréd ktorych pewne czynniki przejawiaja swa
dziatalno$¢ wedle stale okreslonej modty. Ztad tez na kazdym kroku spotykac si¢ tu bedziemy
z blednem przypuszczeniem, jakoby dany czynnik ekonomiczny, przejawiat stale natgzenie
oraz bez wzgledu na te zasadnicze, ekonomiczne warunki, ktére charakteryzuja dang faze
spolecznego ustroju.” Heryng przestrzega (s. 46-7), ze w procesach gospodarczych wraz ze
»zmiana uksztaltowania danego ukladu, zmienia si¢ tez i charakter wzajemnego
oddziatywania jego czynnikéw oraz sposob ich reagowania na wptywy zewngtrzne”.

Po przedstawieniu zadan statyki ekonomicznej Heryng przechodzi do opisu dynamiki
ekonomicznej, ktorej przypisuje dwa zadania: ,,0ogdlne - co do powstawania, rozwoju i
zalezno$ci genetycznej zasadniczych faz ustroju spoteczno-ekonomicznego -- i specyalnie -
co do powstawania, rozwoju 1 wzajemnej zalezno$ci genetycznej pomigdzy stopniowo
rozwijajacemi si¢ formami oddzielnych instytucyj ekonomicznych” (s. 288). Jakze
wspotczesnie brzmia jego stowa, ze ,,w dynamice ekonomicznej gtowna uwaga zwrocona
zostanie na zasadnicze zmiany w organizacyi pracy w zwiazku z organizacya klasowa i
postgpami techniki, a takze na ewolucyg takich podstawowych poj¢é, form i1 stosunkow
prawnych, jak np. wlasno$¢ prywatna czyli jednostkowa i wlasno§¢ zbiorowa (panstwowa i
gminna), jak formy spadkobrania i dziedziczenia, jak wzajemna zalezno$¢ ekonomiczna
r6éznych grup spotecznych i wspdlna ich zaleznos$¢ od wiadzy panstwowe;j”.

W dynamice ekonomicznej chodzi¢ bedzie gtownie wydzielenie odpowiednich epok (faz)
w rozwoju gospodarczym traktowanym jak proces historyczny i okre$lenie ,,znamiennych
rysOw, wyrozniajacych te fazy”. Podobnie jak w statyce zaré6wno dedukcja jak 1 indukcja beda
pomocnymi metodami badan. Istotng jednak rol¢ widzi tutaj Heryng w wykorzystaniu
mozliwosci badawczych jakie daje analogia, ,,naprowadzajaca nieraz na prawdopodobne
przynajmniej, jezeli nie pewne, wnioski co do genezy lub zasadniczych faz rozwoju
wspotczesnych instytucyj, wspotczesnych form zycia spotecznego przez pordéwnanie tych
form z instytucyami i zwyczajami, dzi$ jeszcze istniejacemi u ludow dzikich, barbarzynskich
lub ze stezata jak chinska albo hebrajska, kultura” (s. 289).

Znalezienie dobrej analogii jest czgsto doskonatym impulsem do prowadzenia dalszych
badan. Cho¢ sama analogia ,,nie jest w ogole w stanie doprowadzi¢ do $cistych uogolnien” to
jest ona doskonatym punktem wyjscia do ich sformulowania. Dobre wykorzystanie analogii w
ekonomii nie jest wcale takie tatwe jak by si¢ na pierwszy rzut oka wydawato. Mimo wielu
prob uczynienia z analogii skutecznego narzgdzia badawczego niewiele przyktadow sukcesow
w tym wzgledzie mozna poda¢. Jak pisze Heryng: ,,Zaden szerszy pomyst naukowy nie byt na
tej drodze w ekonomii osiagnigty, — zbyt za§ drobiazgowe i wysoce nieraz, naciagane
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dopatrywanie podobienstw pomigdzy szczegdlami zycia biologicznego 1 spotecznego,
mimowolny usmiech niedowierzania wywotuje na usta myslacego czytelnika” (s. X Wstepu).
Skuteczne wykorzystanie analogii moze by¢ uczynione jesli jest ona odpowiednio wlaczona
w caty proces badawczy i po to by ,,uogdlnienia z analogii poczerpni¢te mogty si¢ w nauce
osta¢, potrzeba je oprze¢ badz na indujkcyjnem, badz na dedukcyjnem wnioskowaniu™ (s.
126).

Na koniec tego rozdzialu Heryng przedstawia pokrétce zadania jakie stoja przed
ekonomikq (trzecim dzialem ekonomii) traktujaca o ,,przewidywanych i pozadanych zmianach
w formach zycia ekonomicznego” (s. 291). Od razu na poczatku stawia pytanie (ktore w
ramach ekonomii normatywnej prawie przez caty wiek dwudziesty nie bylo stawiane a ktoére
jasno i dobitnie postawione powinno by¢ wspoélczesnie): ,.kto mianowicie: jednostki, grupy
jednostek, czy panstwo - ma konieczne zmiany wprowadzi¢ i zmienionemi instytucyami w
przysztosci kierowac” ?

I znéw nalezy napisa¢, ze bardzo aktualnie (nadal aktualne) sa propozycje Herynga
odnosnie zasad jakimi powinni$my si¢ kierowa¢ przy proponowaniu jakichkolwiek reform.
Zacytujmy te zasady w ich brzmieniu oryginalnym (s. 292):

1) Instytucye spoteczne powinny z jednakowa bezstronnoscia uwzglednia¢ interesy wszystkich
cztonkow danego uktadu zbiorowego (spoleczenstwa).

2) Najwyzszy interes kazdego czlonka spoteczenstwa polega na tem, aby postawiony byl w
warunkach, jezeli juz nie ulatwiajacych, to przynajmniej nie stojacych na przeszkodzie ku
osiagnigciu mozliwego dlan stopnia fizycznego, umystowego i moralnego rozwoju. Ocena tego
stopnia wolna by¢ musi od wszelkiego subjektywizmu i odpowiada¢ winna wlasciwosciom danej
jednostki; sam za$ rozwoj dokonywac si¢ winien bez uszczerbku dla intereséw innych cztonkow
spoteczenstwa oraz przysztych pokolen.

3) W ocenie wszelkiej dzialalnosci ku celowi temu skierowanej, nalezy rowniez przestrzegac;
zasady minimalnych wysitkow, ktora nakazuje, aby proponowane zmiany nie siggaty po za cel
zamierzony, czyli, innemi stowy, aby bez uszczerbku dla okreslonych powyzej zadan, suma zmian
w istniejacych instytucyach byla w danej chwili mozliwie najmniejsza, zmiany za§ juz
wprowadzone lub proponowane przedstawiaty mozliwie najwigksza gwarancye trwatosci (s. 292).

Zakonczenie

Zachgcajac wspotczesnego czytelnika do zapoznania si¢ z ksiazka Herynga warto na koniec
podkresli¢ jej walory jezykowe 1 zajmujacy sposob prezentacji problematyki ekonomiczne;j
przez autora. Pod pewnymi wzgledami ksiazk¢ Herynga mozna nazwaé¢ dobrym
popularyzatorskim dzietem, przyblizajacym czytelnikowi konca XIX wieku problematyke
analizy ekonomiczne;.

Okazuje sig, ze problem popularyzacji wiedzy naukowej, nad ktérym od wielu lat toczy si¢
wspotczesnie dyskusja, nurtowal takze Herynga. Jego spostrzezenia i rady zndéw mozna uznad
za wielce aktualne (s. 164): ,,punkt ci¢zkosci popularyzacyi spoczywac¢ bowiem winien nie w
ogblnikowem traktowaniu rzeczy, lecz w wyborze materyatu naukowego, odpowiadajacego
umystowym potrzebom czytelnikow, w prawidtowym jego ugrupowaniu i rozklasyfikowaniu
bez nadmiernej szematycznej systematyzacyi, w umiej¢tnym doborze przyktadow, opartych
na charakterystycznych a typowych zawsze zjawiskach i wreszcie w wykladzie jasnym,
ozywionym 1 nieobcigzonym zbyt dlugimi okresami. — Co najwyzej mozna faktyczny
materyal dowodowy wylozy¢ w pobieznem streszczeniu, zaznaczajac, iZ to, co sig
czytelnikowi przedstawia, stanowi tylko czg§¢ ogoélu faktow, stwierdzajacych dany wynik,
sam wynik jednak powinien by¢ wyrazonym mozliwie najscislej, a jest to juz rzecza formy,
rzecza stylizacyi, aby jasno$¢ ze $cistoscia szty w parze.”

14



