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CZY KRYZYS FINANSOWY
PRZYCZYNIA SIE DO KRYZYSU
W NAUKACH EKONOMICZNYCH?

Dos$wiadczenia ostatnich kilkunastu miesiecy kryzysu finansowego i gospodar-
czego, za ktdrego symboliczny poczatek uzna¢ mozna 15 wrzesnia 2008 r., kiedy
upadt jeden z najwickszych bankdéw amerykanskich, Lehman Brothers, sprzyjaja
zadawaniu pytai o przyszto$¢ gospodarki oraz o to, jak pod jego wplywem
uksztaltuja si¢ nauki ekonomiczne. Patrzac na zmiany w dziedzinie ekonomii jako
nauki, zasadne jednak wydaje si¢ sformulowanie tezy, ze to, co si¢ dzieje obecnie,
jest jedynie kontynuacjg dluzszego trendu; w teorii ekonomii Zle si¢ bowiem
dzieje od co najmniej trzydziestu lat, a kryzys w tej dyscyplinie jest, jak si¢ wydaje,
permanentny co najmniej od poczatku lat 70.

Piszac o kryzysie ekonomii, mam na mysli przede wszystkim jej tzw. gtéwny
nurt. Sg pewne nurty mys$lowe w teorii ekonomii, w ktorych takiej sytuacji kryzy-
sowej nie obserwujemy, a ich ewolucja przebiega w sposdb naturalny i spokojny.
Jednym z nich jest kierunek szkoly austriackiej, ktory rozwija sie od lat 70. XIX
wieku!. Warto zauwazy¢, ze jest to jedyny wazny nurt myslowy w ekonomii, w kto-
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1 Nie jest celem tego artykulu przedstawienie teorii szkoly austriackiej. Nie pozwalaja tez na
to ograniczone rozmiary tego artylutu. Dobrym i bogatym zrédlem wiedzy i literatury na temat
szkoly austriackiej jest strona internetowa Instytutu Misesa (Mises Institute) http://mises.org.
Zaraz po bankructwie Lehman Brothers, 26 wrze$nia 2008 roku, pracownicy Mises Instititute
przygotowali liste podstawowych publikacji, ktérych przeczytanie moze by¢ pomocne w zrozu-
mieniu kryzysu finansowego oraz teorii austriackiej. Lista tych publikacji zatytulowana The
Bailout Reader jest dostepna pod adresem http://mises.org/story/3128. Na stronie internetowej
polskiego Instytut Misesa (http:/mises.pl) mozna znalez¢ wiele publikacji o szkole austriackiej
po polsku. W kontekScie tego artykutu warto poleci¢ przeczytanie dwoch publikacji wydanych
ostatnio w jezyku polskim: Ludwika von Misesa Ludzkie Dzialanie oraz Jesusa Huerta de Soto
Pieniqdz, kredyt bankowy i cykle koniunkturalne.
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rym nie ma odlamow z r6znego rodzaju przedrostkami typu: ‘neo’, ‘nowa’, ‘post’,
‘anty’. Ekonomia austriacka przestata naleze¢ do gléwnego nurtu w latach 30.
XX w., z powodu niemalze powszechnej wsrdd ekonomistow akceptacji idei
Johna Maynarda Keynesa. Nie zwazajac jednak na te przykra sytuacje, ekonomi-
Sci austriaccy stale rozwijali swojg teorig, a doSwiadczenia ostatnich 30 lat poka-
zuja, ze ta cierpliwos¢ si¢ optacata, bo coraz czedciej zamiast stow krytyki slyszy
si¢ stowa uznania dla szkoly austriackiej. Znane, tradycyjne wydawnictwa, ktore
jeszcze 30-40 lat temu nie zdecydowalyby sie na publikacje prac ekonomistow
austriackich, obecnie coraz czesciej decydujg si¢ na to. Pewnym symbolem zmian
jest opublikowana w 2005 r. znana ksigzka Briana Snowdona i Howarda
R. Vane’a Modern Macroeconomics. Its Origins, Development and Current State,
w ktorej ekonomii austriackiej poswiecono jeden caly rozdziat?.

Liczba publikacji odnoszacych si¢ do kryzysu teorii ekonomii w ostatnich
dekadach jest bardzo duza’. Znamienne sg tytuly tych publikacji: Upadek teorii
ekonomii, Kryzys idei we wspolczesnej mysli ekonomicznej, Sprzeciw wobec ekono-
mii, Koniec ekonomii, Smier¢ ekonomii, Ekonomia w rozsypce®.

Co ciekawe, atmosfera wsrdd ekonomistéw gltéwnego nurtu staje sie coraz
to bardziej goraca i napigta. Odnosze wrazenie, ze sami do siebie majg coraz
to wigksze pretensje i rzucaja wzajemne oskarzenia [np. The Other..., 2009].
Brad DeLong z University of California (Berkeley), odnoszac si¢ do pogladow
jednego z najbardziej znanych ekonomistéw swego pokolenia Roberta Lucasa,
stwierdzil, Ze on i jego nastepcy ,,robig odwieczne i podstawowe biedy niemalze
na kazdym kroku”. Zesztoroczny laureat Nagrody Nobla w dziedzinie ekonomii

2 Ciekawe, ze autorzy nie zdecydowali si¢ sami napisa¢ rozdziatu dotyczacego ekonomii
austriackiej (rozdzial 9), a poprosili o to reprezentanta tej szkoly Rogera W. Garissona; drugim
takim autorskim tekstem jest w tej ksiazce rozdzial napisany przez Paula Davidsona o szkole
postkeynesowskiej — obie te szkoly nazywane sa przez autoréw ,,radykalnymi”. Jak si¢ wydaje,
znajomo$¢ szkoly austriackiej przez autordw tej pracy jest na tyle niewielka, ze w zasadzie unikajg
jej w poréwnaniach z innymi szkotami, a jedynie w kilku miejscach o niej wspominaja (s. 15, 20,
702), oraz (z koniecznoSci) we wstepie przy omoéwieniu rozdziatu 9. Pierwsze wydanie tej ksiazki
ukazato si¢ w 1994 r. i w nim teoria austriacka zostala krotko przedstawiona w jednym rozdziale
wspolnie z teorig postkeynesowska.

3 Nie brak jednak i przeciwnych opinii; jeszcze w sierpniu 2008 r. Olivier J. Blanchard, jeden
z najbardziej znanych wspolczesnych ekonomistow, stwierdzil: ,,Przedstawitem argumenty, ze
makroekonomia wkracza w okres wielkiego postepu i burzliwych zmian oraz ze w ostatnich
dwoch dekadach obserwowalismy konwergencje, jesli chodzi zaréwno o idee, jak i metodologi¢”
[Blanchard, 2008].

4 Oto kilka wybranych tytuléw uporzadkowanych chronologicznie od najstarszego: R.E. Lucas
Jr., The Death of Keynesian Economics’, Issues and Ideas, Winter 1980, University of Chicago,
pp. 18-19; D. Bell, 1. Kristol (eds.), Crisis in Economic Theory, Basic Books, New York 1981;
Economics in Disarray, P. Wiles, G. Routh (eds.), Basil Blackwell Oxford, UK, 1984; P. Ormerod,
The Death of Economics, John Wiley and Sons, 1994; R. Heilbroner, W. Milberg, The Crisis of
Vision in Modern Economic Thought, Cambridge University Press, Cambridge, UK 1995;
M. Perelman, The End of Economics, Routledge, London 1996; J. Cassidy, The Decline of
Economics, ,New Yorker” 1996, December 2nd; R.K. Kanth, Against Economics, Ashgate,
Aldershot, UK, 1997; M. Blaug, Disturbing Currents in Modern Economics, ,,Challenge”, Vol. 41,
No. 3, May/June 1998, pp. 11-34; The Crisis in Economics: The Post-Autistic Economics Movement:
The First 600 Days, E. Fullbrook (ed.), Routledge, London 2003.
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Paul Krugman wspomina, ze Robert Barro, jeden z najpowazniejszych kandy-
datéw do tej nagrody, ,,postuguje si¢ naprawde glupimi argumentami”. A Willem
Buiter z London School of Economics pisze, ze ostatnie 30 lat ksztatcenia
makroekonomicznego na uniwersytetach amerykanskich to ,.kosztowna strata
czasu”. W podobnym duchu wypowiada si¢ Paul Krugman, stwierdzajac, ze
w wigkszosci makroekonomia ostatnich 30 lat byta ,w najlepszym przypadku
widowiskowo bezuzyteczna, a w najgorszym zdecydowanie szkodliwa”, a okres ten
nazywa ,,Ciemnym Wiekiem makroekonomii” [Krugman, 2009a]. Znany amery-
kanski historyk mysli ekonomicznej Barry Eichengreen napisat, ze kryzys ,,spo-
wodowal, ze zaczynamy watpi¢ w to, czego byliSmy nauczani na zajeciach z eko-
nomii”. Natomiast w tygodniku ,, The Economist” napisano o tym, ze w ostat-
nich latach ,niestrawna makroekonomia przeszla z uniwersytetow do bankow
centralnych”.

Symptomatyczna byta wymiana zdaf pomiedzy dwoma wielkimi ekonomi-
stami gldwnego nurtu, ale nalezacymi do innych szk6t ekonomicznych, Robertem
Lucasem i Robertem Solowem [Klamer, 1984]. Robert Lucas w rozmowie
z Klamerem stwierdzil: ,,Nie uwazam, by Solow kiedykolwiek starat si¢ uchwycic¢
istotne problemy (ktorymi si¢ zajmujemy w ramach nowej ekonomii klasycznej)
w jakikolwiek inny sposob poza odwolywaniem sie do kpin”. Solow, zapytany o te
opini¢ Lucasa, powiedzial: ,,Przypusémy, ze ktos siada naprzeciwko mnie i przed-
stawia si¢ jako Napoleon Bonaparte. Ostatnig sprawg, jakq chciatbym z nim prze-
dyskutowac, bylyby techniczne dyskusje dotyczqce taktyki kawalerii uzytej w bitwie
pod Austerlitz. Jezeli tak postgpitbym, to milczqco uznatbym, ze jest on naprawde
Napoleonem Bonaparte”.

Niekiedy krytyczne opinie o ekonomistach ortodoksyjnych wyrazane sg
w ostrych stowach. Jednym z takich nieprzebierajacych w stowach krytykow jest
Nassim Nicholas Taleb, autor przetlumaczonych na jezyk polski dwoch bestsel-
lerow: Slepy traf. Rola przypadku w sukcesie finansowym (Fooled by Randomness)
oraz Czarny tabedz (The Black Swan), ktory stwierdzit: ,,Musimy zbudowac spo-
leczeristwo, ktore nie bedzie zalezalo od prognoz czynionych przez zidiocialych eko-
nomistow” [za: Coy, 2009]. W podobnym duchu wypowiada si¢ Steve Keen, ktory
stwierdza, ze ,,najwazniejszq sprawq, jesli chodzi o wykazanie wplywu globalnego
kryzysu finansowego na teorie ekonomii. jest pokazanie, ze teoria neoklasyczna nie
tylko jest zla, ale ze jest niebezpieczna” [Keen, 2009].

Warto tez w tym kontekscie wspomnie¢ o ruchu zainicjowanym przez studen-
tow, a do ktorego przylacza si¢ coraz wiecej tzw. heterodoksyjnych ekonomistow.
Wszystko zaczeto sie w czerwcu 2000 r. od petycji paryskich studentow, ktorzy
zaprotestowali przeciwko zbyt waskiej edukacji ekonomicznej, a zwlaszcza duzej
matematyzacji studiow ekonomicznych i braku pluralistycznej wizji analizy eko-
nomicznej (petycja ta opublikowana zostata 21 czerwca w ,,.Le Monde”). Ruch
ten stosunkowo szybko poparly inne francuskie uniwersytety. Niemalze natych-
miast na te petycje zareagowato francuskie Ministerstwo Edukacji, ktore powo-
talo specjalng komisje do zbadania tych zarzutéw. We wrze$niu 2001 r. zostat
opublikowany raport komisji. Postulowano w nim potrzebe powszechnej debaty
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dotyczacej stworzenia odpowiedniej struktury i zawartoSci kursow ksztatcenia
ekonomicznego oraz sugerowano, aby powszechng zasadg ksztafcenia byta roz-
norodno$¢ pogladéw przedstawianych studentom. W nastepnych latach aktyw-
nos$¢ studentdéw wyraznie zmalala, ale idea zostala podje¢ta m.in. przez niektore
kregi ekonomistéw i dyskusja jest kontynuowana’. Aktywisci ekonomii postauty-
stycznej powolujg si¢ na opinie szesciu laureatow Nagrody Nobla z ekonomii.
Przytoczmy przedstawione na przytoczonej stronie internetowej opinie tych eko-
nomistow:

e Milton Friedman: ,,...ekonomia staje si¢ coraz bardziej tajemniczq galezig mate-
matyki, co dzieje si¢ kosztem zajmowania si¢ realnymi problemami gospodar-
czymi’.

e Joseph Stiglitz: ,,Ekonomia nauczana w amerykariskich szkotach wyzszych (...)
pokazuje, jak ideologia triumfuje nad naukq”.

e Ronald Coase: ,,Wspdiczesna ekonomia jest systemem teoretycznym (matema-
tycznymy), ktory stale jest obecny w eterze i ktory w niewielkim stopniu odnosi sie
do tego, co zdarza si¢ w swiecie rzeczywistym”.

e Douglass North: ,,.Zyjemy w niepewnym i stale zmieniajgcym si¢ Swiecie, ktry
ciggle ewoluuje w nowy i nowatorski sposob. Standardowe teorie sq w tej sytuacji
malo pomocne. Probujgc zrozumie¢ zmiany gospodarcze, polityczne i spoleczne,
zmuszeni jestesmy do fundamentalnej zmiany naszego stylu myslenia”.

e  Wassily Leontief: ,,Uznane czasopisma ekonomiczne strona po stronie sq wypel-
niane formutami matematycznymi. (...) Rok po roku teorie ekonomiczne stale
tworzq niezliczong liczbe modeli matematycznych i w sposob niezmiernie szcze-
golowy badajq ich wlasnosci formalne; ekonometrycy dopasowujg funkcje alge-
braiczne wszelkich mozliwych ksztaltow do zasadniczo niezmiennych zbiorow
danych”.

e Robert Solow: ,,Obecnie, jesli zapytasz ekonomiste glownego nurtu o jakikolwiek
aspekt zycia gospodarczego, odpowiedz bedzie nastepujqca: przyjmijmy, ze zamo-
delujemy takq sytuacje i zobaczmy co sie stanie; (...) nowoczesna ekonomia
glownego nurtu skitada sie prawie wylgcznie z tego typu przykladow procesu
(wyjasniania)”.

Ruch postautystyczny w ekonomii zwraca uwage na to, ze wickszo$¢ wspot-
czesnych podrecznikow ekonomii spetnia przede wszystkim role indoktrynujaca®.
Jako taki najbardziej indoktrynujacy (nazywany takze ,,toksycznym”’) jest ,,neo-
liberalny podrecznik N. Gregory’ego Mankiwa Principles of Economics™.

5 Por. http://www.paecon.net/ (post-autistic economics network, heterodox economics sanity,
humanity and science pluralism in economics).

6 https://www.adbusters.org/magazine/75/Economic_Indoctrination.html

7 http://www.toxictextbooks.com
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Krytyka wspotczesnej ekonomii przyjmuje niekiedy dziwng forme. Na jednym
z festiwali ekonomicznych®, 31 maja 2009 r. w Trento, ogloszono sentencje wyroku
sagdowego nad ekonomig. Ekonomia zostala uznana za winng w takich oskarze-
niach, jak: nieprzewidzenie nadchodzacego kryzysu, cho¢ bylo to mozliwe; nad-
uzywanie modeli abstrakcyjnych i matematycznych; nonszalancja w traktowaniu
niektorych zjawisk na rynku kredytowym; niepublikowanie sygnatow ostrzegaw-
czych dla instytucji finansowych; zbytnie zawierzenie ekonomistom bedacych sze-
fami najwazniejszych instytucji monetarnych; niedostatecznie szybkie zrozumie-
nie konsekwencji zalamania si¢ rynkdéw kredytowych dla realnej gospodarki.
Natomiast braku winy ,,tawa przysiegtych” dopatrzyta si¢ w takich kwestiach, jak:
nieprzewidzenie konsekwencji szokoéw dla rozwoju gospodarki Swiatowej; postrze-
ganie rzeczywistoSci w kategoriach racjonalnych oczekiwan, petnej informacji
i efektywnosci rynkow; zbyt maly krytycyzm wzgledem ,,btedow przesztosci”.

MATEMATYKA, FORMALIZM, EKONOMIA | PRAKTYKA

Postawienie w centrum dyskusji roli matematyki i podejScia formalnego (abstrak-
cyjnego) wydaje si¢ jednym z istotnych elementéw wzrostu temperatury dyskusji
o kryzysie ekonomii spowodowanym kryzysem finansowym ostatnich dwoch lat.
Cho¢ problem ten byl stawiany od dawna, zwlaszcza przez ekonomistow szkoty
austriackiej, to dopiero ostatnie dwa lata uczynily go zagadnieniem, ktore powoli
dociera do Swiadomosci ogotu ekonomistéw, niezaleznie od tego, do jakiej szkoty
przynaleza (np. powyzej przedstawione opinie ekonomistow z rdznych szkot). Tra-
fia on takze do dyskursu publicznego, obecnego nawet w popularnych dzienni-
kach czy tygodnikach. W kwietniowym numerze ,,BusinessWeek” poSwigconemu
kryzysowi w ekonomii [What Good..., 2009] przytoczona jest opinia znanego eks-
perta finansowego Paula Wilmotta: ,,Modele ekonomistow sq po prostu okropne.
Ekonomisci ci catkowicie zapominajq o tym, jak wazny jest element ludzki”.

W wydanej kilkanascie lat temu Metodologii ekonomii Mark Blaug (ktérego
nalezy zaliczy¢ do ekonomistéw gidwnego nurtu) zauwaza, ze: ,,Historycznie rzecz
biorgc, wydaje sie, ze teoria RO (Rownowagi Ogolnej) dokonata inwazji na ekono-
mie neoklasyczng i stopniowo przeksztalcita jg w coraz bardziej stechnicyzowany,
w najwyzszym stopniu sformalizowany aparat stuzgcy do wypowiadania sie o gospo-
darce w sposob sugerujgcy, ze wypowiedzi te odnoszq sie do rzeczywistej gospodarki”
[Blaug, 1995, s. 253]. Watek ten rozwija w opublikowanym w 1998 roku artykule
[Blaug, 1998a, s. 11-34], gdzie pisze: ,,Wspolczesna ekonomia jest ‘chora’. Ekonomia
stawala si¢ coraz bardziej intelektualng grq uprawiang dla niej samej, a nie z myslg
o praktycznych zastosowaniach”. Blaug zauwaza, ze ekonomiSci powoli przeksztal-
cili ekonomi¢ w co$, co mozna nazwac ,,matematyka spoteczng”, w ktdrej rygor
formalny, zasadny w matematyce, przystania to, co jest wazne w ekonomii, mia-
nowicie zgodno$¢ teorii i praktyki. Zdaniem Blauga, sytuacja ta rozwineta si¢

8 http://2009.festivaleconomia.eu/press/comunicati/S637
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w koficu XIX w. nie tyle poczawszy od prac Leona Walrasa, ale od opublikowa-
nego w 1954 roku stawnego artykulu pdzniejszych laureatéw Nagrody Nobla
z ekonomii, Kennetha Arrowa i Gerarda Debreu. Ich praca stata si¢ prawdziwym
wzorcem dla wielu ekonomistow. Jezeli jeszcze dla Walrasa koncepcja rownowagi
miala odniesienie do rzeczywistosci, to dla ekonomistow po 1954 roku juz ten
wymog nie byl istotny. Ronald Coase nazwat takie podejscie ,,ekonomig czarnej
tablicy” (,,blackboard economics”™).

W wywiadzie opublikowanym w tym samym numerze ,,Challenge” Blaug
[1998b, s. 35-45] nie jest ani przeciwko modelowaniu, ani przeciwko matematyce.
Uwaza on, ze modelowanie moze by¢ uzyteczne, ale nie moze by¢ celem w samym
w sobie. Blaug postuluje zmiang priorytetéw w analizie ekonomicznej’. Na pyta-
nie, ,,co moze uratowa¢ ekonomi¢?”, Blaug wyraza dosy¢ pesymistyczna opinig,
ze lokomotywa formalizmu i matematyzacji jest tak bardzo rozpedzona, ze ,to
monstrum trudno bedzie zatrzymac”. Na koniec tego wywiadu, ktéry przeprowa-
dzony byt w 1998 r., na 10 lat przed obecnym kryzysem, odpowiadajac na pytanie,
»,Czy jakis fakt empiryczny albo silny kataklizm gospodarczy mdglby to zmienic?”,
Blaug stwierdza, ze z pewnoScig miatoby to wplyw, ale nie spodziewa si¢, aby co§
takiego mogto sie wydarzy¢ (,, That would certainly change it, but I do not see that
around the corner”).

W podobnym duchu wypowiadal si¢ Nicholas Kaldor [1985]. W jednym
z wyktadéw wyrazil opini¢, ze powojenny rozwoj teorii konkurencyjnej rowno-
wagi oparty byl na precyzyjnych zalozeniach matematycznych, ktore z logicznego
punktu widzenia byly niepodwazalne, ale mogly by¢ kwestionowane w konfron-
tacji z rzeczywistoScia. Ten stan matematycznej perfekc;ji teoria ta osiagnela, zda-
niem Kaldora, w roku 1954 (podobnie jak uwazal Mark Blaug). Na okreSlenie
tegoz stanu Kaldor proponuje termin ,,matematyczny krysztal” (,,a mathematical
crystal”), zaproponowany wczesniej przez Heisenberga w kontekscie modeli
budowanych przez fizykow. Uzywajac tego terminu, Kaldor chce wskaza¢ na to,
ze teoria w mniemaniu jej zwolennikéw jest tak doskonata, ze nie moze juz by¢
zmieniana i ulepszana.

Ekonomisci gléwnego nurtu zapominaja o niezmiennej od dziesigcioleci opi-
nii o nieuzytecznos$ci matematyki w ekonomii wyrazanej przez ekonomistow
szkoly austriackiej. Najsmutniejsze jest to, Zze zapominaja oni o przesianiu jed-
nego z najwigkszych ekonomistow gtéwnego nurtu Alfredzie Marshallu. W liscie
Marshalla, napisanym w 1906 r. do A.L. Bowleya!?, podsumowuje on swoje kil-
kudziesigcioletnie doswiadczenie ekonomiczne: ,,W miare uplywu lat mojej pracy
rosnie we mnie przekonanie, ze jest bardzo malo prawdopodobne, aby dobre twier-
dzenie matematyczne odnoszqce si¢ do hipotez gospodarczych bylo jednoczesnie
dobrq ekonomig, dlatego coraz czesciej stosowalem si¢ do nastepujgcych regut:

9 Jak sie wydaje, opini¢ taka podziela Komitet Noblowski, ktory w ostatnich latach nagradza
prace ‘niematematyczne’.

10 Guillebaud, Marshall’s Principles of Economics, Vol. 2. (Notes), p. 775; za: J.M. Buchanan,
J.Y Yong.(eds.) [1994], Chapter 9; N. Kaldor [1985, s. 57-79].
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1. Wykorzystuj matematyke jako jezyk skrotu myslowego, a nie jako maszynerie
badar.

2. Badaj ten matematyczny model az bedziesz zadowolony.
3. Przetlumacz to na angielski (wyraZ to w jezyku naturalnym).

4. Znajdz dobre przyklady z realnego zycia, ilustrujgce Twoje dokonania teore-
tyczne.

5. Usun matematyke.

6. Jezeli nie udalo ci si¢ zrealizowac (4), zrezygnuj takze z (3). To ostatnie robitem
czesto”.

Mozna mnozy¢ przyktady swego rodzaju mody uzywania modeli matema-
tycznych. Warto w kontekscie obecnego kryzysu wspomnie¢ o bankowosci cen-
tralnej. W opinii wielu ekonomistow, mySlenie w bankach centralnych zdomi-
nowane zostalo przez nowa generacj¢ modeli gospodarki nazywanych dyna-
micznymi stochastycznymi modelami rownowagi ogdlnej (,dynamic stochastic
general equilibrium” — DSGE models). Jak przyznaja sami tworcy tych modeli,
model DSGE stosowany przez Bank Anglii nie zawiera elementdéw odnoszacych
sie do opisu instytucji finansowych (np. bankéw) i jest on mato uzyteczny, kiedy
procesy finansowe staja si¢ wazne dla rozwoju gospodarczego. Willem Buiter
wie, co moéwi, bo pomagat w ustalaniu stop procentowych Banku Anglii w latach
1997-2000. Wedtug jego opinii, teorie akademickie odgrywaly w tym istotng
role, ale ,,wplyw ten byl zgubny”. Na swoim blogu napisal, ze wspotczesna
makroekonomia przyczynita si¢ do zapoczatkowania obecnego kryzysu, kiedy
to bank centralny wil sie¢ pomiedzy checia utrzymania statych cen i zapewnienia
stabilnoSci systemu finansowego. W opinii Buitera, Bank Anglii do§wiadczyt
w 2007 roku drastycznego spadku akcji kredytowej dlatego, ze za bardzo pole-
gal na teoretycznych pracach Roberta Lucasa, Michaela Woodforda i Roberta
Mertona [Buiter, 2009].

Ta dosy¢ Slepa wiara w formalizmy i reguly matematyczne widoczna jest
w bankowosci chocby w powszechnosci stosowania przez banki centralne tzw.
reguly Taylora. Reguta pozwala okre§la¢ warto$ci nominalnych stép procento-
wych w zalezno$ci od kilku zmiennych (celu inflacyjnego i inflacji biezacej, poten-
cjalnego i nominalnego PKB, realnej stopy procentowej odpowiadajacej tzw.
pelnemu zatrudnieniu). Innym przyktadem fetyszu formalizmu w bankowosci jest
uzywanie (zgodnie z zaleceniem tzw. systemu bazylejskiego — Basel I) wspoliczyn-
nika kapitalowego, ktorego wartos$¢ nie moze spas¢ ponizej 0,08 dla zapewnienia
operacyjnego bezpieczenstwa banku. Wspoiczynnik ten to stosunek kapitaiu wia-
snego banku do sumy skladnikow majqtku banku wazone ryzykiem. Podobnie jak
w przypadku ustalania nominalnej stopy procentowej w regule Taylora, tak i we
wspolczynniku kapitalowym systemu Basel [ istnieje mozliwo$¢ naduzycia
(,,pokusa naduzycia”), aby tak manipulowaé pewnymi danymi, by osiagna¢ ocze-
kiwane wartosci wskaznikow. I tak sie dzialo w praktyce bankowej, co w duzym
stopniu przyczynilo si¢ do powstania obecnego kryzysu finansowego.
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Paul Krugman w artykule opublikowanym 2 wrze$nia 2009 r. w ,,New York
Times” [Krugman, 2009b] tez przypuscit ostry atak na matematyzacje ekonomii;
stwierdzil, ze tacy matematyzujacy ekonomisci przyczynili si¢ do ostatniego kry-
zysu w 2008 roku, bo jako grupa uznali pickno modeli matematycznych za oznake
prawdy. Krugman wypowiada si¢ w podobnym duchu, jak wczesniej wyrazali to
inni laureaci Nagrody Nobla: Ronald Coase, Wassily Leontief czy Milton
Friedman, ze ekonomia zostala przeksztalcona w galaz matematyki stosowane;j
bez dbatosci o odpowiednie relacje z rzeczywistoscia gospodarcza. Artykut ten
spotkat si¢ z szerokim odzewem ekonomistéw ortodoksyjnych oraz heterodok-
syjnych. Zdecydowang (mozna nawet powiedzie¢, wéciekla) odpowiedz na ten
artykul przedstawili krytykowani przez Krugmana zwolennicy szkoly chicagow-
skiej John H. Cochrane [2009] i David K. Levine [2009]. Jednak wielu ekonomi-
stow popiera stanowsko Krugmana. To z ich inicjatywy fragmenty artykutu
Krugmana sformutowano w formie petycji'! i zamieszczono na stronie interne-
towej'?, zachecajac do podpisywania sie pod nig (do 28 pazdziernika 2009 r. az
2239 0s6b ztozylo podpis pod ta petycja). Sama teza Krugmana o nadmiernej
matematyzacji wydaje si¢ sluszna, jednakze to, co odstrasza od podpisania tej
petycji, to proponowane bardzo centralistyczne i interwencjonistyczne rozwigza-
nia (co w przypadku Paula Krugmana wcale nie dziwi, dziwi natomiast tak duza
liczba 0sdb, ktdrzy podpisali sie pod ta petycja).

Z catkiem odmiennych powodow krytyke matematyzacji ekonomii podejmujg
ekonomisci szkoly austriackiej. Ta niemalze programowa niech¢c szkoly austriac-
kiej do matematyki zapoczatkowana zostala przez jej tworcow Carla Mengera,
Eugena von Boehm-Bawerka i podtrzymywana przez wszystkich nastepcow, w tym
Misesa, Hayeka czy Rothbarda. Jest to temat na osobny artykut, dlatego ogra-
niczmy si¢ tutaj jedynie do przedstawienia reprezentatywnej dla szkoly austriackiej
opinii Ludwiga von Misesa z jego magnum opus, Ludzkiego dzialania [Mises,
2007]13. Jak sie wydaje, ten stosunek szkoly austriackiej do matematyzacji jest

11 Tres¢ petycji: ,,Niewielu ekonomistow zauwazylo nadejscie naszego obecnego kryzysu, ale to
niepowodzenie w przewidywaniu jest najmniejszym problemem ekonomii. Znacznie wazniejszym byla
zawodowa Slepota na wielce prawdopodobne katastrofalne niepowodzenia gospodarki rynkowej. (...)
Zawodowi ekonomisci poblgdzili, bo jako grupa pomylili piekno, odziane w robigcq wrazenie mate-
matyke, z prawdg. (...) Ekonomisci zakochali si¢ w starej, wyidealizowanej wizji gospodarki, w kto-
rej racjonalni ludzie wspdldziatajq na doskonalym rynku, tym razem udekorowanym wymysinymi
rownaniami. (...) Niestety, ta romantyczna i higienicznie czysta wizja gospodarki doprowadzila wigk-
5208¢ ekonomistow do zignorowania wszystkiego, co moglo Zle zadzialaé. W swoim zaslepieniu nie
dostrzegli ograniczeri ludzkiej racjonalnosci, ktora czesto prowadzi do spekulacyjnych baniek i ban-
kructw; na problemy instytucji powodujgcych szaleristwa; na niedoskonatosci rynkow — zwlaszcza
rynkow finansowych — ktore mogg powodowac nagle i niespodziewane zalamania gospodarki; oraz
na niebezpieczeristwa spowodowane tym, ze prawodawcy (regulatorzy) nie wierzq w prawo (regulacje).
(...) Kiedy przychodzi do rozwazania humanistycznych aspektow recesji i depresji, ekonomisci
powinni zaniechac eleganckiego, ale niepoprawnego rozwiqzania zakladajgcego, ze wszyscy zacho-
wujq sie racjonalnie, a rynki funkcjonujg perfekcyjnie” (,New York Times”, September 279,

13 Pamlqta]my, ze plerwsze wydanie Human action zostalo Wydrukowane 60 lat temu, we
wrze$niu 1949 roku.
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znacznie bardziej uzasadniony, uargumentowany i w duzym stopniu przekonujacy
w odniesieniu do opinii wyrazanych przez ekonomistow gtownego nurtu.
Stwierdzenia Misesa sa dosy¢ kategoryczne, ale moze dzigki temu zmuszaja do
przeanalizowania problemu i zastanowienia si¢ nad tym, jaki jest rzeczywisty pro-
blem z matematyzacja ekonomii. Zgodnie z sugestia Misesa, ,,metode matema-
tyczng nalezy odrzuci¢ nie tylko ze wzgledu na jej jalowoS¢. Jest ona falszywa, gdyz
opiera si¢ na btednych zalozeniach i prowadzi do nieprawdziwych wnioskow. Jej
sylogizmy s nie tylko jalowe, lecz odciagaja umyst od badania rzeczywistych pro-
blemodw i znieksztalcaja stosunki miedzy roznymi zjawiskami” [Mises, 2007, s. 300].
Wazne jest tez spostrzezenie Misesa, ze po to, by sformutowac rownanie matema-
tyczne, trzeba przeprowadzi¢ diugi wywodd niematematyczny, o ktorym czesto si¢
zapomina. Fizyke od ekonomii istotnie rdzni natura relacji pomiedzy elementami
bedacymi w sferze zainteresowan obu nauk. W fizyce ,,istniejq stale relacje miedzy
roznymi elementami mechanicznymi i jezeli ich istnienie da si¢ potwierdzi¢ za pomocq
eksperymentow, to mozna wykorzystac takie rownania do rozwiqzania okreslonych
problemow technicznych”. Natomiast w ekonomii, z samej natury zjawisk gospo-
darczych, takie stale relacje po prostu nie istnieja. Rozwazania nad problemem
matematyzacji ekonomii prowadza Misesa do wniosku, ze ,.ekonomista matema-
tyczny nie przyczynia sie w zaden sposob do wyjasnienia procesu rynkowego.” [Mises,
2007, s. 304]. Na kilkadziesiat lat przed rewolta studentéw francuskich Mises pro-
roczo stwierdzil, ze: ,studenci sq zdezorientowani. Na zajeciach ekonomii matema-
tycznej sq zasypywani wzorami matematycznymi opisujgcymi hipotetyczne stany row-
nowagi, w ktorych nie wystepuje dzialanie. Szybko dochodzq do wniosku, ze rownania
te sq catkowicie bezuzyteczne, by zrozumie¢ dziatania gospodarcze” [Mises, 2007,
s. 737].

Kto$§ mogliby zarzucié, ze poglady szkoly austriackiej (w tym Misesa) sg
dziwne i malo istotne, bo po prostu Mises nie znal matematyki (co zreszta nie
jest prawda). Mozna jednak podac wiele przyktadow, ze nawet tak zmatema-
tyzowane nauki, jak wspdiczesna fizyka, stoja przed podobnymi problemami
metodologicznymi. Znéw ograniczmy si¢ do jednego przyktadu, chyba najstaw-
niejszego fizyka naszych czasow. Albert Einstein w opublikowanym w latach
20. artykule Geometria a doswiadczenie'* pisze o zagadce, ,ktdra niepokoita
badaczy we wszystkich czasach”, mianowicie zastanawia si¢ nad tym, jak to jest
mozliwe, ze ,matematyka, ktora jest owocem ludzkiego myslenia niezawistym
od wszelkiego doswiadczenia, tak doskonale stosuje sie do przedmiotow rzeczywi-
stych”. Czy poprzez czyste rozumowanie mozna bada¢ wtasnoSci przedmiotow
rzeczywistych, bez odwolywania si¢ do doSwiadczenia? Na tego typu pytania
Einstein odpowiada, ze ,,0 ile twierdzenia matematyczne odnoszq si¢ do rzeczy-
wistosci, nie sq one pewne, a o ile sq pewne, to nie odnoszq sie¢ do rzeczywistosci”.
Matematyka jest dyscypling specyficzng w tym sensie, ze wszelkie dzialanie
badawcze oparte jest na tzw. aksjomatyzacji. Dzigki temu mozliwe jest Sciste
oddzielenie tego, co logiczne, formalne, od tego, co jest ,,namacalne”, rzeczowe

14 http://www.wiw.pl/delta/geometria.as
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i dostepne dla ludzkich zmystow. Jak twierdzi Einstein, ,wedle zasad aksjoma-
tyzacji tylko zagadnienia logiczno-formalne sq przedmiotem matematyki, a nie
zwiqzana z nimi tres¢ zmystowa lub jakakolwiek inna”. 1 dalej pisze niemalze
doktadnie w duchu Misesowskim, ze ,matematyka jako taka nie moze niczego
powiedzie¢ ani o przedmiotach poglgdowego wyobrazenia, ani o przedmiotach
rzeczywistych. W geometrii aksjomatycznej ‘punkt’, ‘prosta’ itd. sq to tylko beztre-
Sciowe schematy. To, co im daje tres¢, nie nalezy do matematyki”.

EKONOMIA:
BARDZIEJ NAUKA CZY INZYNIERIA?

Matematyzacja ekonomii wynika w duzym stopniu z ogromnej checi wielu eko-
nomistow, by stac si¢ bardziej inzynierem niz naukowcem. O tych dwdch posta-
wach pisze Gregory Mankiw, ekonomista gtownego nurtu [Mankiw, 2006]. Intu-
icyjnie te dwie postawy (i o nich pisze Mankiw) mozemy zdefiniowac nastepujaco:
celem naukowca-makroekonomisty jest zrozumienie rzeczywistosci, natomiast
dla inzyniera-makroekonomisty wazniejsze jest rozwigzywania probleméw gospo-
darczych. Jak jednak rdézne jest postrzeganie wplywu osiagnieC teoretycznych na
dziatania praktyczne, wida¢ takze u Mankiwa, ktory pisze, ze ,.zasmucajgce jest
to, ze w ostatnich trzech dekadach makroekonomia miala jedynie niewielki wplyw
na praktyczne dzialania w ramach polityki monetarnej czy fiskalnej. Wyjasnien nie
nalezy szukacé w niewiedzy ekonomistow-praktykow o osiggnieciach teoretykow
makroekonomii. Wrecz przeciwnie: pracujgcy w FED to czesto bardzo zdolni mlodzi
ludzie po doktoratach; zarowno w czasie rzqdow Republikanow jak i Demokratow
jako doradcy ekonomiczni pracowali najzdolniejsi z najbardziej prestizowych uni-
wersytetow. Wynika to po prostu z nieuzytecznosci badarn teoretycznych do prowa-
dzenia polityki. Badania makroekonomiczne mogq by¢ dobrze oceniane jako bada-
nia naukowe, ale nie sq uznawane za bardzo wazne w inzynierii makroekonomicz-
nej”. Jednocze$nie Mankiw zauwaza swego rodzaju indoktrynujaca role
teoretykow, piszac, ze ,,Ci, ktorzy uczq, postrzegajg swojq prace jako ksztaltowanie
obywateli tak, aby dobrze znali zasady poprawnej polityki (gospodarczej)”.

Czy rozw0j teorii cykli koniunkturalnych w ostatnich dekadach przyczynit si¢
do ulepszenia prowadzenia polityki gospodarczej? W odpowiedzi na to pytanie
pomocne mogg by¢ wspomnienia Laurence’a Meyera [2004], ktory przez szeS¢
lat od 1996 r. pracowat jako gubernator w Banku Centralnym USA, a wczesniej
byt profesorem Uniwersytetu Waszyngtoniskiego. W opinii Meyera, osiggni¢cia
teorii cykli koniunkturalnych propagowanych przez nowych klasykéw i nowych
keynesistow mialy niemalze zerowy wplyw na polityke gospodarcza. Natomiast
ich analizy dotyczace fluktuacji gospodarczych sa inteligentne i petne niuansow,
ale nie wykazuja jakiegokolwiek powiazania ze wspdlczesng teoria makroekono-
miczna!d. Jest to typowa, jak sie wydaje, postawa ekonomisty, ktory pracuje na

15 Przypomina mi si¢ anegdota przytaczana przez Patricka Jake’a O’Rourke w ,, Wykoriczyé
bogatych” (s. 28): ,,Wielu maklerow nigdy nie studiowalo, a ci, ktorzy ukoriczyli wyzszq uczelnig,
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najwyzszych stanowiskach w bankowoscil®
w duzych firmach.

Takie marzenie o dominujacej postawie ekonomisty jako inzyniera ma diuga
tradycje, co najmniej od Keynesa, ktory na poczatku lat 30. wypowiedzial czesto
obecnie cytowane stowa: ,,Byloby cudownie, gdyby ekonomisci mogli kierowac sie
w swoich rozwazaniach postawq wrazliwosci i kompetencji, tak jak to czyniq denty-
sci”!7. Zatem makroekonomia miala by¢ uzyteczng i zrutynizowana inzynierig
(spoteczng), ktorej celem jest unikanie recesji.

Warto dla kontrastu wspomniec€ o niebezpieczenstwach takiego konstruktywi-
stycznego podejScia ekonomistow do rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej.
Problem ten byt przedmiotem rozwazan w wielu publikacjach Frederica von
Hayeka. W jednej z ostatnich napisal, ze ,,osobliwym zadaniem ekonomii jest
pokazanie ludziom, jak malo w istocie wiedzq o tym, co w ich mniemaniu da si¢
zaprojektowac™18,

W roku 1978 Michael Jensen, amerykanski ekonomista, z odwaga stwierdzit,
ze ,nie ma w ekonomii innej propozycji, ktora miataby tak twardy dowdd wspiera-
jacy, jakim jest hipoteza efektywnych rynkow” (efficient-markets hypothesis — EMH).
Hipoteza prowadzita do jasnej konkluzji, ze cena instrumentéw rynkowych
odzwierciedla wszelka dostepna wiedze potrzebng do tego, aby zostata ustalona
poprawna warto$¢ takich instrumentéw. Na tym przekonaniu jest zbudowana
matematyczna teoria inzynierii finansowej stosowana na Wall Street. Panowalo
ogoblne przekonanie, ze dzigki jej stosowaniu instytucje finansowe staja si¢ bogat-
sze, system finansowy jest coraz bezpieczniejszy, a gospodarka zdrowsza. Myron
S. Scholes i Robert C. Merton dostali w 1997 r. Nagrode Nobla z ekonomii za
,nowe metody wyceny opcji”’!®. Ma racje Scholes, ze ,,sa modele, ale sg tez ci,
ktorzy uzywaja tych modeli”; wyraza opinie, ze wing w obecnej sytuacji kryzyso-
wej ponosza nie ekonomiSci-teoretycy, ale ,,ci z Wall Street i City, ktorzy posuneli
sie za daleko w ich praktycznym wykorzystaniu” [Scholes, 2009]. Dalej Scholes
stwierdza, ze ,,wiele modeli uzywanych do opisu produktéw strukturalnych byto
catkiem dobrych, ale dane wejsciowe do nich byly okropne. W istocie ogromna

, W instytucjach finansowych czy

nie przywigzujq do tego zadnej wagi. Zapytatem Dawida (maklera — W.K.), jakie teorie ekono-
miczne wyznajq ludzie pracujqcy na gieldzie. Czy przynalezq do «klasycznej szkoly», ktora glosi,
ze sily popytu i podazy same wzajemnie si¢ regulujq i nie sposob sie im przeciwstawiad, czy nalezg
moze do zwolennikow teorii Keynesa, ktory wierzyl, ze programy rzqdowe mogq stworzyc¢ dobro-
byt i dac wszystkim zatrudnienie? A moze sq monetarystami i sqdzq, ze cykle ekonomiczne wigzq
sie¢ z politykq banku centralnego? — Moim zdaniem g... ich to obchodzi — odpowiedziat
Dawid”.

16 Sam z ogromng ciekawoscia przeczytatbym podobne wspomnienia cztonkéw Rady Polityki
Pieni¢znej naszego NBP, ktorych wigkszo$¢ miata (i ma) za sobg diugie kariery akademickie.

17 John M. Keynes, The Future, Ch. 5, ,,Essays in Persuasion” (1931); przytaczam za: http://
en.wikiquote.org/wiki/John Maynard Keynes (“If economists could manage to get themselves tho-
ught of as humble, competent people on a level with dentists, that would be splendid”).

18 The curious task of economics is to demonstrate to men how little they really know about
what they image they can design.” [Hayek, 1988, s. 76].

19 Trzecim laureatem powinien by¢ Fischer Sheffey Black, ktory niestety zmart w 1995 roku
(stawna formuta Blacka-Scholesa wyceny opcji).
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wiekszos$¢ kontraktow odnoszacych si¢ do instrumentéw pochodnych oraz seku-
rytyzacji dawata rezultaty zgodne z tym, co uzyskiwano w modelach. To byly jedy-
nie pewne wyjatki, ktore okazaly si¢ katastrofalnymi”. Swego rodzaju ,,odkry-
ciem” Scholesa jest opinia, ze ,,w okresach napiec rynkowych zmienne, ktore nor-
malnie nie sq ze sobg skorelowane, stajq si¢ bardzo skorelowane”. Zatem nie nalezy
si¢ dziwi¢, ze ,,amortyzatory kapitatowe proponowane przez modele VAR (value-at-
-risk) stajq sie¢ calkowicie nieadekwatne i bezuzyteczne”. Smaczkiem jest, ze te
uwagi Scholes powinien adresowac takze do siebie i do swojego kolegi Myrtona.
Obaj zatozyli w 1994 r. fundusz hedgingowy Long-Term Capital Management
(LTCM), ktdry funkcjonowat, wykorzystujac teoretyczne osiagni¢cia obu nobli-
stow. Jak wiemy, w rok po uzyskaniu przez nich Nagrody Nobla w 1998 roku
LTCM upadt i gdyby nie wsparcie FED, Banku Centralnego USA, system finan-
sowy doswiadczytby w koncu XX wieku ,daleko idacej destabilizacji”?".
Doswiadczenie z LTCM nie odstraszyly obu ekonomistoéw od robienia ryzykow-
nych intereséw. Scholes wspdlnie z Chi-fu Huang, takze profesorem ekonomii
finansowej, i innymi partnerami z LTCM (Ajman Hindy, Tong-sheng Sun, and
Lawrence Ng) tuz po upadku LTCM utworzyt kolejny fundusz hedgingowy
Platinum Grove Asset Management. W listopadzie 2008 roku, ze wzgledu na
ogromne straty, Platinum Grove wstrzymuje operacije i jest bliski upadku?!. Drugi
noblista od opcji tez probowat robic¢ interesy po upadku LTCM. W styczniu 2007
roku Robert Merton (wspdlnie z bytymi szefami JP Morgan) utworzyt finansowg
firme¢ doradcza Trinsum Group, ktéra, wykorzystujac teori¢ finansowa, miata
L»wypetni¢ luke” pomiedzy konsultingiem zarzadzania i bankowoScig inwesty-
cyjna. Po dwoch latach dziatalnoSci w lutym 2009 roku Trinsum Group oglosita
upadliosé, jej wierzytelnoSci wyniosly 15,8 mln USD wobec wartoSci aktywOw na
poziomie 1,1-1,2 min USD%.

20 Mozna bytoby sie zastanowi¢, czy gdyby FED wtedy pozwolit upasé LTCM, to czy nie bytby
to dostateczny sygnal ostrzegawczy dla innych instytucji finansowych, ze w przypadku podejmo-
wania ryzykownych dziatan instytucje te nie beda mogly korzystac z jego wsparcia. W konsekwen-
¢ji mogloby nie dojs¢ do tak glebokiego kryzysu finansowego, jakiego $wiat doswiadcza od 2008
roku.

21 http://www.bloomberg.com/apps/news?sid=aWQVwbD5Hfxw&pid =20601087

22 http://nudaveritas.biznes.net/blogposts/view/16588-Firma_noblisty z_ekonomii_zbankruto-
wala.html (komunikat PAP, 26.02.2009 r.). Mozna zada¢ pytanie, jak to jest mozliwe, ze ludzie,
ktorzy doprowadzajg $wiat biznesu na skraj katastrofy, nadal moga prowadzi¢ interesy i nie sg
wykluczeni przez spolecznos$¢ przedsigbiorcow? W normalnej gospodarce rynkowej byloby to
niemozliwe. Ostracyzm §rodowiska biznesowego w stosunku do nieuczciwych przedsigbiorcow,
ktory byl bardzo silnym mechanizmem w znacznie zdrowszej gospodarce (rynkowej) XIX wieku,
jest obecnie catkowicie nieznany i nieobecny. Zastapily go, z widocznym negatywnym skutkiem,
wszechobecne regulacje rzadowe i niewyobrazalny rozrost prawa. Widocznie takie slowa, jak
honor, odpowiedzialno$¢, uczciwosé, stracily juz catkowicie na znaczeniu. Dewaluacja tych pod-
stawowych dla rynku postaw dokonata si¢ w ostatnich 70-80 latach i — jak si¢ wydaje — jest SciSle
skorelowana z rozrostem rzadu i wzrostem wzajemnych zaleznoSci (choc stowo ,,zazytosci” wydaje
si¢ bardziej odpowiednie) pomigdzy biznesem i rzadem, gospodarka i polityka. Tutaj mozna
pokusic si¢ o hipotezg, ze dewaluacja tych postaw jest doktadnie tak sama jak rzadowa inflacja
pienigdza w XX wieku.
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ZAKONCZENIE

Na przekor coraz powszechniejszemu przekonaniu, ze obecny kryzys finansowy
i gospodarczy bedzie miat istotny wplyw na rozwoj teorii ekonomii, wydaje si¢, ze
tak nie bedzie. Niepokojacy jest niemal powszechny powr6t do interwencjonizmu
gospodarczego. Nastepuje socjalizacja gospodarek w najwiekszych pafstwach
Swiata. Nie bedzie to sprzyjac ,,rewolucji w ekonomii”. Zwolennicy roznych szk6t
,,okopia si¢ w swoich szaficach” i beda udowadniali, ze wcale nie jest prawda to, ze
ich teorie stosowane przez praktykow byly przyczyng obecnego kryzysu, ze w istocie
wszystko jest w porzadku, ze btad jest po stronie praktykow i politykow. Nadzieja
jedyna, cho¢ bardzo krucha, jest mogaca zaistnie¢ w diugiej perspektywie kilkudzie-
sieciu lat zmiana generacyjna. Powoli ro$nie mtode pokolenie ekonomistow, ktore,
jak sie wydaje, zaczyna by¢ zwolennikiem ,,dobrej ekonomii”?. Taka dobra ekono-
mia bedzie z rozsagdkiem stosowata r6znego rodzaju formalizmy i matematyke oraz
bedzie skupiata si¢ na poprawnej edukacji ucznidéw, studentow i tzw. ,,zwyklych
ludzi”. Moze wtedy bedzie szansa na powr6t do prawdziwego kapitalizmu opartego
na wilasnosci prywatnej, odpowiedzialnosci i swobodzie gospodarcze;.

Ten wiasnie aspekt edukacyjny obecnego kryzysu wydaje mi si¢ najwazniejszy.
Kryzys bedzie miat duze znaczenie dla edukacji ekonomicznej. Widaé wyraznie,
ze ludzie (zwlaszcza mtodzi) bardziej interesujg si¢ ekonomia. Pozostaje miec
nadzieje, ze dzigki wigkszej Swiadomosci ekonomicznej bedg starali si¢ bardziej
oddziatywaé na decydentow i ,,patrze¢ na r¢ce” politykom, bankierom i przedsie-
biorcom. Ludzie zaczeli interesowac si¢ tym, co jest istota gospodarki. Coraz
czeSciej wsrdd mlodej generacji Polakow stychaé glosy: ,,wezme sprawy w swoje
rece, niech paristwo odda mi to, co zabiera”. Mam nadzieje¢, ze tego typu postawy
bedg si¢ upowszechniaé. W dtuzszej perspektywie skutkiem kryzysu bedzie rewo-
lucja moralna i etyczna. Dzigki niej nastapi przewartoSciowanie pewnych zacho-
wan. Bankierzy, finansiSci, jak rowniez przedsigbiorcy z firm sektora przemysto-
wego i ustug coraz cz¢sciej méwia o powrocie do klasycznych wartosci i norm

B Miedzy zlym a dobrym ekonomistq istnieje tylko jedna rdznica: pierwszy poprzestaje na skutku
widocznym, drugi zas bierze pod uwage zarowno skutek, ktory widad, jak i skutki, ktdre nalezy prze-
widziec. Ta roznica ma jednak ogromne znaczenie. Niemal zawsze zdarza sie bowiem tak, ze jezeli
skutek natychmiastowy jest korzystny, wowczas skutki pozniejsze sq szkodliwe i vice versa. Dlatego
tez zly ekonomista troszczy sie o niewielkie terazniejsze korzysci, ryzykujgc wielkie straty w przyszlosci,
podczas gdy prawdziwy ekonomista dqzy do wielkich korzysci w przyszlosci, nawet jezeli na poczqtku
naraza si¢ na male straty” [Bastiat, 2009, s. 11]. W podobnym duchu wyrazat si¢ Henry Hazlitt
[1993] w Ekonomii w jednej lekcji: ,,.Zly ekonomista widzi tylko to, co bezposrednio uderza wzrok;
dobry ekonomista patrzy takze dalej. Zly ekonomista widzi tylko bezposrednie konsekwencje propo-
nowanego kierunku polityki; dobry ekonomista spoglgda takze na konsekwencje dalsze i posrednie.
Zly ekonomista widzi tylko skutki, jakie dana polityka przyniosta lub przyniesie pewnej konkretnej
grupie; dobry ekonomista bada takze skutki, jakie polityka przyniesie wszystkim grupom”. Dalej
Hazlitt stwierdza, ze ,w swej istocie ekonomia jest bardzo prostg naukq, ktorej sedno mozna przed-
stawic w jednej lekcji, a calos¢ tej lekcji zawrzeé w jednym zdaniu: «Sztuka ekonomii polega na tym,
by spogladac nie tylko na bezposrednie, ale i na odlegle skutki danego dziatania czy programu; by
sledzi¢ nie tylko konsekwencje, jakie dany program ma dla jednej grupy, ale jakie przynosi wszyst-

»

kim»”.
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etycznych. Pozytywnym efektem kryzysu jest takze to, ze wSrdd ekonomistow
gtéwnego nurtu, juz nie tylko ekonomistow szkoly austriackiej, mowi si¢ o powro-
cie do czego$§ na podobiefistwa standardu ztota. W tym tonie wypowiada si¢ np.
Robert Mundell, jeden z pomystodawcow euro.

W napisanej w 1937 roku ksiazce ,,Granice ekonomii” Oskar Morgenstern zauwa-
zyl, ze ,,W medycynie panuje zakaz praktyk znachorskich, w astronomii istnieje surowy
sprzeciw wobec astrologii i nierzadko zakazane sq jakiekolwiek przepowiednie oparte na
tych praktykach. Takie nieuzasadnione zastosowanie wiedzy naukowej lub przedstawianie
nienaukowych sformulowan, ktore laicy sq gotowi uznac za naukowe, zawsze byly Zro-
dfem problemow w naukach, ktore cierpialy z takiego umysinego naduzywania ich lub
ktorych znaczenie jest czesto catkowicie blednie rozumiane. Jednakze, jak dotychczas, nie
sugerowano, by ekonomia mogla nalezec do tej grupy nauk, ktore sq prawnie chronione
przed tego typu naduzyciami. Ekonomia prawdopodobnie nigdy nie uzyska takiego uprzy-
wilejowanego statusu i bedzie zawsze musiala by¢ szczegolnie narazona na réznego
rodzaju szarlatanerie” [Morgenstern, 1937, s. 113]. Po z gora 70 latach niewiele tutaj
si¢ zmienito. Nadal ekonomia podatna jest na r6znego rodzaju ,,znachorskie prak-
tyki”, szarlatanerig, hochsztaplerstwo, szalbierstwo i ,,astrologiczne przepowiadanie”.
Czy obecny kryzys co§ moze zmieni¢ w tym wzgledzie? Watpie i ze smutkiem przyj-
muje opini¢ Morgensterna, ze prawdopodobnie ekonomia nigdy nie bedzie odporna
na tego typu praktyki.

W duzym stopniu obecno$¢ roznego rodzaju szarlatanerii w ekonomii wynika
z braku pokory w postawie ekonomistow wobec skomplikowanej rzeczywistosci
gospodarczej. Caly czas wickszoSci ekonomistow wydaje sie¢, ze kontrola i konstruk-
cja najodpowiedniejszego porzadku gospodarczego sg w zasiggu ich mozliwosci. Te
tadnie opakowane idee laicy biora zwykle za ,,dobra monete” i wspieraja takich
ekonomistow w tego typu szkodliwych i kosztownych wysitkach. Dopdki w ekonomii
nie bedzie zaakceptowana pokorna postawa wobec zastanej rzeczywistosci, dopoty
sytuacja si¢ nie zmieni. Tutaj dobrym poczatkiem mogtoby by¢ przyjecie propozycji
Friedricha von Hayeka, ktora przedstawit m.in. w Konstytucji wolnosci, mianowicie,
ze ,ekonomista nie moze twierdzic, ze posiada specjalng wiedze, ktora kwalifikuje go
do koordynowania wysitkami innych specjalistow. Co moze twierdzic to jedynie to, ze
jego zawodowe borykanie sie z wszechobecnymi sprzecznosciami interesow uczynilo go
bardziej wrazliwym niz kogokolwiek innego na fakt, ze zaden umyst nie jest w stanie
posigsc calej wiedzy, ktora kieruje dzialaniami spolecznymi, oraz o wynikajgcej stgd
potrzebie pewnego bezosobowego mechanizmu, niezaleznego od ludzkich sgdow;, koor-
dynujgcego indywidualnymi wysitkami ludzkimi” [Hayek, 1960, s. 4]. O to zwykle
prosze swoich studentow, ale czy bedg tego widoczne efekty?
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STRESZCZENIE

W artykule zwrdcono uwagg, ze kryzys w ekonomii dotyczy przede wszystkim tzw.
glownego nurtu. Obrazem tego kryzysu jest atmosfera wzajemnych pretens;ji
i coraz bardziej radykalizujacy si¢ jezyk dyskusji r6znych szkot ‘gtéwnego nurtu’.
Waznym elementem ‘atmosfery kryzysu’ jest niemalze powszechne zanegowanie
potrzeby uzycia matematyki w analizie ekonomicznej. Autor stwierdza, ze sytu-
acja kryzysowa w ekonomii nie jest sprawg ostatnich dwoch lat, a jest to stan
niemalze permanentnego kryzysu od co najmniej trzydziestu lat. Istotnym nowym
elementem obecnej sytuacji kryzysowej jest wzrost zainteresowania edukacja eko-
nomiczng wsrod zwyktych ludzi, zwtaszcza wsréd miodej generacji.

Stowa kluczowe: ekonomia gléwnego nurtu, szkolfa austriacka, kryzys finansowy,
edukacja.

DOES FINANCIAL CRISIS CAUSE CRISIS IN ECONOMICS?

It was pointed out that the crisis in economics is observed mainly in the
mainstream economics. Important feature of the current crisis is the mutual
accusation of different schools of the mainstream economics and radicalization
of expressed opinions. Majority of economists agree that the abuse of mathematics
in economic analysis is one of possible cause of current economics’ crises. It
seems that the crisis situation of economics is observed in the last thirty years
and the current crisis belongs to that long-term trend. Increasing willingness of
general public (especially among young generation) for self-education in
economics is an important effect of current financial crises.

Key words: mainstream economics, Austrian school, financial crises, education.



